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LR iikelleflerin durumlarina uygun vergiye U]a?,abl’l,'?]z]ff .anlglk l\an(ij
larin dogru yorumlanip uygulanmastyla miimkiindiir. (anll]l -
‘ 1 - b kanunun amagc-
zenlemelerin yorumlanmasinda mul\f.:l.leﬂex, bazen e lg
ladigi simirlart agan yorum yapma egiliminde bulunflbllme .tﬁf’ {rder.
Bir baska ifadeyle, miikelleflerin vergi kanunlarini, amaci dl$.l.ndil ve ve[g;'y[l)']'o-
lanmaya yonelik davraniglara zemin olarak kullanilmalari $02 .l.\o.l_msu olabilir.
Bu tiir bir kullamima ise vergi hukukunun kayitsiz kalmasi dusum'llf.:mez. Nite-
kim vergi hukukunda yorumun, kanunun amacini ve 6ziin b'nceligm_l ()'1? planda
tutan bir anlayigla yapilmasi gerektigi yoniinde diizenlemeye yer verilmistir. Bu
diizenleme vergi hukuku literatiiriinde “ekonomik yaklasim® olarak ifadesini
bulmaktadir.

Vergi hukukunda “ckonomik yaklasim” ilkesine VUK un 3/B-1 maddesinde
yer alan “vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamele-
lerinin ger¢ek mahiyeti esastir” normu ile ulagilmaktadir. Bu hiikiimle, vergi
hukukunda, vergiyi doguran olaym saptanmasinda iktisadi gergegin 6n planda
tutulmas ifade edilir. Iktisadi gercegin on plana ¢ikartilmasindaki neden isle-
min gergek durumunu esas alan maddi boyutunun onun hukuki veya sekli gorii-
num veya goriiniimlerinden Snemli oldugudur. Buradan hareketle, 6ziin Onceligi
noktasindan 6zii bulup ortaya cikartmak esas amagtir. Mevcut haliyle ekonomik
yaklagim amagsal yorumun vergi hukukuna 0zgli 6zel bir yorum yontemi olarak
karsmpza ¢ikmaktadir. Bu yorum yéntemiyle gergek iktisadi iliskinin cesitli
hukuki kihflar kullamlarak  gizlenmesinin 6niine gegilmesi amaglanmaktadr

Boy_lehkle vergiyi Floguran olqym meydana gelmesine ragmen bunlarin gizlen-'
Mesine veya uzerinin ortiilmesine yonelik amag ve buna iliskin davranislarin or-
taya gikartilmasi ekonomik yaklasimla miimkiip olmaktadir,

Vergi hukukunda amagsal yorumun yapilmasi ¢abalary

pegelem.c? adr verilen bir miiesseseyi kazandirmisgr, Ay
lecek muesseselerden biri de islemlerin ic (gizlenen, ge

rulmus sayilmasina imka 0 '
! an veren 6zel hukukun bjr
sesesidir, e

*

Prof. Dr., Uludag Uny. 1IBF, Maliye B3liimg Bagkan,



Bu yazinin konusu vergiyi doguran
olayin ortaya ¢ikartilmasinda kullani-
labilen her 1ki miiessesenin aralarin-
daki farklari ortaya koymaktir. Boyle-
likle, belki de ayni amaca hizmet et-
meleri nedeniyle ayni seylermis gibi
yapilan algilamalara da 151k tutulmasi
diistiniilmektedir. Konu oncelikle pe-
celeme ve muvazaa kavramlarina ki-
saca yer verilmek ve sonra karsilag-
tirma yapilmak suretiyle ele alinacak-
tir.

II- PECELEMENIN NITELiGi

Uygulamada, miikelleflerin 6zel hu-
kuk bigimlerinin olagan kullanimlar
disina c¢ikarak vergi ziyair yaratarak
vergi kacirma yoluna gitmeleri yay-
ginca kargilagilan  durumlardandir.
Miikelleflerin vergi kagirmak amacty-
la 6zel hukuk bi¢imlerini olagan sa-
yilmayacak sekilde kotii kullanmala-
rina ‘“‘peceleme”, bu eylemi esas alan
isleme de “peceleme islemi’’ denir.
Mevzuatimizda pegeleme kavramina
ve peceleme sozlesmelerine yer ve-
rilmemistir. Pegeleme kavramini lite-
ratiir tarafindan iiretilmistir.

Peceleme iglemi ile yapilmak istenen
gercek iktisadi iligskinin lizerinin Or-
tillerek gizlenmeye cahgilmasidir. Is-
lemde peceleme yapilmasiyla esasen
vergiyi doguran olaymn gizlenmesi
amaclanir. Pegeleme iglemlerini ige-
ren sozlesmeler 6zel hukuk agisindan
gegerli olmasina ragmen vergilen-
dirmede gizlenen iktisadi sonuglar
dikkate alinir. Bir baska ifadeyle pe-
¢eleme igleminin var oldugu ortam-

da, gerceklesen olay yerine vergiyi
dolanma amaci olmasaydr nasil bir
sozlesme yapilacak idi ise, onun ya-
pildigt  varsayimiyla vergilendirme
yoluna gidilir. Yani, vergiyi doguran
olay agisindan gergeklesenin yerine
ikame edilen iglem vergi idaresine
gercekmis gibi gosterilmeye ¢alisilir.
Vergi idaresi de islemde peceleme
oldugunu tespit ederse bu defa pece-
lenen islemi vergilendirmeye esas
alir.

O halde kisilerin aralarinda yaptiklari
sozlesmelerde pecelemenin olup ol-
madigina ekonomik yaklasim sonu-
cunda ulasilabilmektedir.

Ornek: (A) sahip oldugu binasini
(B)’ye ivazsiz kullandirmis ve (B) de
(A)’ya belirli bir miktar faizsiz borg
para vermis olsun. Taraflar arasindaki
bu iliski siireklilik arz ediyorsa kar-
simiza “para faizsiz - ev kirasiz”
iliskisi  ¢ikar. Normal sartlarda
(A)’nin sagladigi bina kullandirma-
dan dolayr (B)’den kira, (B)’nin de
verdigi paradan dolay1 (A)’dan faiz
almasi gerekir. Sozlesmelerin olagan
kullanim bigimleri bunlardir. Boyle
davranmayarak karsilikli menfaatleri
denklestirip, gizleyerek elde edilen
gelire baglanan vergiyi doguran ola-
yin meydana gelmesini onlemis go-
riinmektedirler. Ekonomik yaklasimla
burada peceleme oldufu sonucuna
varilacak, sonra alinmayan kira ve fa-
iz i¢in vergilendirme yoluna gidilebi-
lecektir.



III- MUVAZAANIN NIiTELIGI

Mevzuatinizda pegeleme ile karisti-
rilmaya miisait bir kavram vardir. O
da, tamamen 6zel hukukun bir miies-
sesest olan ve Borglar Kanunu'nun
I8. maddesinde yer verilen muvazaa-
dir.

Muvazaa, yapilacak bir islemdeki ira-
delerde iki tarafli yaratilan uyumsuz-
luk halidir. Taraflarin iiciincii Kisileri
aldatmak amaciyla goriiniirde beyan
ettikleri iradeleri ile gercek iradeleri
arasindaki uyumsuzlufa muvazaa ve
bu konuda yapilan isleme de muvaza-
alt iglem denir. O halde kisaca ifade
etmek gerekirse muvazaali islem ta-
raflarin gercek iradelerine uymayan
islem olmaktadir. Her iki taraf da ira-
deleri ile irade beyanlari arasindaki
uyumsuzlugu bilmekte ve bu hususu
isteyerek yaratmaktadirlar.

Taraflar gercekte ortaya koymak is-
temedikleri bir (goriiniirde) iradeyi
lcincii  kigileri aldatmak amaciyla
gercekmis gibi gosterirken goriiniir-
deki islemin gecerli olmayacagi konu-
sunda anlagirlar. Muvazaali s6zlesme
gecerli kabul edilmez ve taraflar ara-
sinda borg iligkisi dogurmaz.

Muvazaanin mutlak ve nispi muvazaa
olmak iizere iki tiirii bulunur,

Mutlak muvazaa, taraflarin aralarinda
gercekte hicbir sézlesme yapmadiklari
halde digariya kargi sézlesme yapmis
gibi gosterilmesi ve bu soézlesmenin
taraflari baglamayacagl konusunda
anlagsmalan halidir. Mutlak muvazaa-
da goriiniirde bir hukuki islem varken

gercek islem yoktur. Yani, var 0lmg.
yan bir sozlesmenin varmig gib; giis.
terilmesi olup, taraflarin griiniirdey;
sozlesmenin  sonug dog’;urmayacagl
konusunda da anlagmis bulunmalgy,.
dir. Mutlak muvazaa halinde iglem tek
olup o da goriiniirdeki s6zlesmedir,

Nispt muvazaada taraflar gercekte bjr
sozlegme yaparlar fakat bunu saklaya-
rak digariya yaptiklarindan farkli bir
sozlesme yapmis goriiniirler. Bu ne-
denle nispi muvazaada biri goriiniirde
(muvazaali sozlesme), digeri gizli ol-
mak iizere iki sozlesme bulunur. Bun-
lardan biri taraflarin gercek iradeleri-
ne uygun sozlesme, digeri bu sozles-
meyi gizlemek amaciyla yapilan soz-
lesmedir. Gériiniirdeki sozlesmeyle
gercek sozlesme gizlenir. Taraflann
gergek iradelerine uymayan ggriiniir-
deki sozlesme muvazaali islem olarak
nitelendirilir.

IV- PECELEME ILE MUVAZAA.
NIN FARKLILIKLARI VE KAR.
SILASTIRILMASI

- Muvazaa 6zel hukuk miiessesesiy-

ken, pegeleme verg; hukukunun pj,
miiessesesidir.

- Muvazaada (nispi muvazaada)

O'iz_
lenen ve goriiniirde olmak tizere iki jg
lem vardir. Pecelemede de ikj islemn

varmig  gibi algilanilmasina ragmep
tek iglem vardir, Bu iglem iktisadi gq_
nucu  gizleyecek  gekilde hukuksgy;
kiliklandirma kullamlarak yapilan ig-
lemdir.

- Muvazaada (nispi muvazaa) gorij-
niirdeki sézlesmenin yapilmasi taraf.
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larca arzulanmaz, yapilmasi arzulanan
sozlesme gizlenen sézlesme olup bu-
nun saklanmasi temel amagtir, Pege-
leme sozlegmesinde scgilen  hukuki
bicim saklanmaz. yapildigi sekliyle ve
agtkga kullanilmas taraflarca arzula-
nir.

- Muvazaada sézlesmenin taraflarinin
gergek iradeleri ile goriiniirdeki irade-
leri arasinda Kasith bir uygunsuzluk
vardir. Pegeleme sozlesmesinde ise
iradeler arasinda uygunsuzluk bulun-
maz. Pegeleme sozlesmesinde ortaya
konan irade ile ortaya konmak istenen
irade arasinda fark yoktur, aynidir.

- Muvazaali sozlesmeler vergiyi berta-
raf etmek amaciyla yapilabilecegi gi-
bi, bu amaci tagimaksizin da yapilabi-
lir. Oysa pegeleme sozlesmesi sadece
vergiyi dolanmak amaciyla yapilr.

- Muvazaada goriiniirdeki islem hem
ozel hukuk, hem de vergiyi dolandig
bicimiyle vergi hukuku agisindan bas-
langigtan itibaren gecersizdir. Pege-
leme sdzlesmeleri ise 6zel hukuk agi-
sindan gegerli vergi hukuku itibariyle
gecersizdir.

- Muvazaa halinde yaratilan goriiniir-
de sozlesmenin amaci baskalarim ya-
mltmak olup, tim unsurlart tamam
olan sozlesmedir. Gizlenen sozlesme
taraflar arasinda ©nceden kararlagti-
nimig stzlesmedir. Muvazaalr $0z-
lesme gizlenen sozlesmenin giin 15181
na cikisini Snleyebilmek igin yapilan
sozlesmedir. Pegeleme sézlesmelerin-
de bir sozlesmeyle bir bagka sozles-
Menin gizlenmesi sz konusu olma-

yip, gizlenen vergiyi doguran olayin
sonuglaridir,

- Muvazaali soézlesmeler mutlak but-
lanla batil olduklarindan her zaman
muvazaali olduklart iddia edilebilir.
Pegeleme iddiasi, ancak vergi huku-
kundaki zamanasimi siireleri dikkate
almarak ileri siiriilebilirse sonug ali-
nabilir.

Muvazaayr aldatilan -vergi idaresi
dahil- Kisiler ileri siiriilebilirken, pege-
leme vergi idaresine karsi yapildigin-

dan vergi idaresi tarafindan ileri siirii-
lebilir.

V- SONUC

Vergi hukukunca belirlenen iliskiler
her giin hayatimiza biraz daha gir-
mektedir. Bunlarn anlamlandirmada ve
vergi hukuku ag¢isindan sonuclarini or-
taya koymada yapilacak yorumun
onemli bir yeri vardir. Yorumla amac-
lanan kanunun amacinin ortaya cikar-
tilmasidir. Vergi hukukunda &nemli
yorum normlarindan biri ekonomik
yorumdur. Ekonomik yorum konu-
sundaki gabalar adin literatiire borglu
oldugu pegeleme kavramim ortaya ¢i-
Kartnmustir, Pegeleme farkli bir durumu
ifade etmekle beraber 6zel hukuktaki
muvazaa Kavranuna benzer vyanlan
bulunmaktadir. Bu benzerlikler pege-
leme ile muvazaanmin aymi seyler gibi
algilanmasina ve hatta birbirt yerine
kullanilmasina yol agmaktadir. Oysa
yukarida maddeler halinde belirtildigi
tizere her 1ki kavramin ifade ettigi hu-
kuki durumlar tarkhilik arz etmektedir.



