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DEGIRMENKAYA ANIT MEZARI

Mustafa SAHIN*

ZUSAMMENFASSUNG

Das Grabdenkmal in Degirmenkaya

In der antiken Stadt Nikaia, heute (Iznik / Provinz Bursa), befindet sich an
der StraBe zwischen Iznik und Yenisehir, innerhalb des Dorfes Derbent, das
Degirmenkaya Grabmal. Aufgrund der hier dargestellten Reliefs, die auf der
Felsoberfliche eines Kalksteines zu sehen sind, gehort es zu den interessantesten
Beispielen hierfiir in der provinzialisch -romischen Kaiserzeit. In diesem Artikel
werden die Biisten vorgestellt, die in den Fels eingemeifelt wurden. Ferner werden
die bildhauerischen Arbeiten untersucht, insbesondere zu welchem Zweck sie
angebracht wurden und wie sie datieren. Diese Art der Darstellung wird haufig
im Rahmen des romischen Grabkults gesehen und deshalb ist anzunehmen, dass
dieses Monument ebenfalls ein Grabdenkmal ist. Wahrend vierzehn Biisten ménn-
liche Darstellung zeigen, wurde das mittlere Bildfeld fiir eine Frau vorbehalten.
Aufgrund der stilistischen Merkmale wird das Grabdenkmal in das 1.-3. Jhr.n.Chr.
datiert. In dem Bereich, wo sich die weibliche Biiste befindet, besitzt der Giebel
einen Akroter, was ein Indiz dafiir ist, dass es sich hier um eine matriarchalische
geprigte Familie handelt. Die Darstellung des Adlers mit hervorgehobenen Fliigeln
ist ein Zeichen der Divinisierung, sodass hier die Familie vergottert wurde.

Schliisselworter: Bithynien, Nikaia, Degirmenkaya, Romischer Grabkult,
Portritbiisten, Grabmal.

OZET

Antik Nikaia kentinde (Iznik/Bursa), Iznik-Yenisehir yolu iizerinde, Derbent
Koyii siirlart igerisinde bulunan Degirmenkaya Anit Mezari, kirectagindan kaya
yiizeyine betimlenen kabartma heykeltiraglik eserleri nedeniyle Roma Imparatorluk

* Prof. Dr. Mustafa Sahin, Uludag Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bsliimii, 16059
Goriikle/Bursa. E-posta: mustafasahin@uludag.edu.tr

Proje, TUBITAK 114K269 numarali “Arkeolojik Yiizey Arastirmasi Isiginda Hellenistik ve Roma
Imparatorluk Dénemlerinde Nikaia” baglikli proje ve Uludag Universitesi Bilimsel Aragtirma Pro-
jeleri Birimi tarafindan BUAP(F)-2014/6 numarali ve “Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi
Nikaia’sinda (fznik) Arkeolojik Yiizey Arastirmasi ve Tarihlendirme™ baghkli proje tarafindan
desteklenmektedir. Fotograflar yazar tarafindan gekilmistir.
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Cagi eyalet calismasini yansitan ilging 6rneklerden birisidir. Makalede, kaya yiize-
yine kabartma olarak islenen portre biistler tanitilacaktir. Heykeltiraglik eserlerinin
hangi amagla anitta yer almus olabilecegi irdelenip, tarihi belirlenmeye calisilmistir.
Amnit, portre biistlerden dolay1 Roma mezar tiirleri icerisinde yaygin olan aile meza-
rindan birisi olmalidir. Portre biistlerden 14 tanesi erkeklere ait iken, merkezde
1 pano kadina ayrilmugtir. Stilistik dzellikleri nedeniyle IS 2.-3. yiizyillar arasina
tarihlendirmek istedigimiz mezar anit1, sadece kadin biistiiniin bulundugu panonun
akroterli bir alinlik ile vurgulanmasi nedeniyle anaerkil bir aileye, kanatlari agik
kartal nedeniyle de tanrilagtirilan bir aileye isaret ediyor olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Bithynia, Nikaia, Degirmenkaya, Roma Olii Kiiltii, portre
biist, mezar aniti.

Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi’nin izni ile Uludag Universitesi adina
ytriittiiimiiz “Bursa 11 ve Ilgeleri Kiiltiir Envanteri” baglikl arkeolojik
ylizey aragtirmasi projemizin 2015 yilindaki béliimiinde agirlikla Iznik
Ilgesi’nde bulunduk. Aragtirma esnasinda ziyaret ettigimiz yerlerden birisi
de antik Nikaia’nin (Iznik/Bursa) sinirlari icerisinde bulunan anit oldu!.
Iznik sakinleri tarafindan “Resimli Kayalar1” olarak da isimlendirilen anit,
Iznik-Yenisehir yolu iizerinde, Derbent Koyii'niin kuzeyinde kalmaktadir.
Ik olarak S. Sahin tarafindan ziyaret edilmis ve tabulada yer alan yazitin
okunabilen boliimii “Katalog der antiken Inschriften des Museums von
Iznik (Nikaia). Stadtgebiet und die nichste Umgebung der Stadt I / Iznik
Miizesi Antik Yazitlar Katalogu I. Sehir ve Yakin Cevresi“ isimli kitapta
yaymlanmugtir>. Okunabilen boliimiinde “ugurlu olsun” ifadesi yer alan
yazit, kitabin “Igerigi Onemli Yazitlar” baghg1 altinda “Sunu Yazitlar1”
boliimiinde tanitilmaktadir. Degirmenkaya Aniti’nin, mezar yazitlarinin
tamitildigr “Cesitli Taglar Uzerinde Mezar Yazitlar1” basglikli bir sonraki
boliimde ele alinmamasi nedeniyle, Sahin, anitin bir tanriya adak olarak
sunuldugunu diigiiniiyor olmalidir3.

1988 yilinda doktora tez caligmamiz kapsaminda mezar stellerini
aragtirmak iizere Iznik’e gittigimizde, Yenigehir yolunda kayaliklar iize-
rinde resimlerin bulundugunu 6grenmistik. O tarihlerde cevrede aragtirma
yapmig, ancak anitin yerini bulamamistik. Yillar sonra “Bursa ve Ilgeleri
Kiltir Envanteri” baglikli yiizey aragtirmasinin 2015 yili kampanyasi

1 Gps Koordinatlari: 40° 21°48 K ve 029° 41° 13” D. Rakim: 629 m.
2 Sahin 1979, Kat. No. 38 Taf. 5.
3 Sahin 1979, Kat. No. 85 vd.




Degirmenkaya Anit Mezari 343

kapsaminda Iznik’e tekrar geldigimizde, eski notlarimizda yer alan aniti
tekrar aramaya bagladik. Bu defa bulma konusunda fazla sikinti gekmedik.
Ciinkii yakininda acilan tag ocagi anitin giivenligini tehlikeye soktugu icin
tepkilere neden olmus ve bir siire 6nce Bursa Kiiltiir Varliklarin1 Koruma
Bolge Kurulu alani 1. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak koruma kapsa-
mina almisti4. Iznik Miize Miidiirliigii’nden aldigimiz bilgiler cercevesinde
“Resimli Kayalar1” ziyaret ettik’. Bu makalede, “Resimli Kayalar” olarak
da bilinen Degirmenkaya Anit Mezar1’'nda betimlenmis olan heykeltiraglik
eserleri tanitilacaktir. Anitin fonksiyonu tartigmaya acilacak ve olasi yapim
tarihi irdelenecektir. Bu amagla ¢aligmanin ilk béliimiinde detayli bir tani-
tim yapilacak, ikinci boliimiinde ikonografi ve fonksiyon tartigilacak, son
boliimde ise olasi tarihi belirlenmeye caligilacaktir.

Iznik ’ten Yenisehir yoniine dogru ilerlerken Derbent K&yii/Mahallesi’ne
varmadan Kizilhisar, Mecidiyekdy yoniinde kuzeye dogru ana yoldan ayri-
lip stabilize yolda yaklagik 8 km ilerledikten sonra anitin bulundugu tepe-
nin etefine varilmaktadir. Burada arabayi terk ederek kuzeybati yoniinde
yaklagik 1 km tirmanildiginda “Resimli Kayalara”a ulagilmaktadir (fig. 1).
Yenisehir - Kizilhisar, Mecidiyekdy yol ayriminda, modern yolun yaklagik
2 m alt kodunda bir cesme ve koprii bulunmaktadirt. Koprii ve ¢esmenin
yeniden insa edilmesi orijinal mimariye ait tarihlemeye yardimci olabile-
cek izleri yok etmistir. Ancak, cesme ve koprii ikilisi Yenigehir yolunun
eskiden de bu giizergahtan gectigine isaret etmektedir.

Iznik’in giineybatisinda yer alan “Resimli Kayalar’m harita iizerinde
ad1 Degirmenkaya’dir. Hem Iznik, hem de iznik — Yenisehir yoluna ha-
kim bir tepede yer alan anitta (fig. 1), portre biistlerin bulundugu panolar,
Derbent Koyii’ne bakan giineydogu yamacinda yer almaktadir (fig. 2).
Mihmandarimiz, kire¢ tasi kayaligin bati tarafinda, diger bir ifade ile
Iznik’e bakan dis yiiziinde, daha asag1 seviyelerde bir su kaynaginin da bu-
lundugunu soyledi. Ancak devam eden yol genisletme caligmalar1 kaynak
cikisini yok etmisgtir (fig. 2).

Anitin bulundugu alan, karsilikli uzanan iki kaya kiitlesinin arasinda
kuzey giiney dogrultusunda ilerleyen yaklagik 17 metre uzunlugunda bir

4 Amt, Bursa Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu’nun 24.09.1998 tarih ve 6680 sayili karari
ile “Degirmenkaya Insan Figiirlii Kaya Kabartmalarr” adu ile tescillenmistir.

" 5 Mihmandarligimiz1 Ismail Sahinbag yapmigtir. Yardimlari igin bir defa daha tesekkiir ederiz.
6 GPS koordinatlari: 40° 21 ,607” K ve 029° 40’ 784 D. Rakim: 496 m.
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bogazdan olugmaktadir (fig. 2). Bogazin girisini yogun maki Ortiisii kapat-
mugtir. Makiligin seyreklestigi bogaz boliimiinde ¢ok sayida define kazisi
cukuru dikkat cekmektedir. Rastgele acilan kagak kazi cukurlar: ve kabart-
malar iizerindeki kiriklar definecilerin tahribat konusunda artik ne kadar
ileri gitmeye bagladiklarinin agik bir gostergesidir.

Kaya kiitlesinin yiizeyinde 3 grup halinde kabartma halinde betimler
bulunmaktadir (fig. 3, 4, 5); profilli veya diiz cerceveli panolarda 14 erkek
ve 1 kadina ait portre biistler, ayakta duran bir erkek kabartmasi, kanat-
lar1 yarim acik cepheden betimlenmis bir kartal ve kenarlari cergeveli bir
tabula’. Kabartma yiikseklikleri 1,5-7 cm arasinda degisebilmekte olup,
ortalama 1,5-2 c¢cm arasindadir. Gruplarda figiirler yan yana birlikte bir
pano icerisinde veya birbirinden bagimsiz panolarda tek baglarina durmak-
tadirlar. 1. grupta bagimsiz panolar igerisinde iki biist yer alirken, 2. grupta
yan yana bitisik sekilde yerlestirilen 5 pano icerisinde 4 biist ve 1 kartal
betimlenmistir. Icerisinde birer figiiriin bulundugu iki pano ise bu kiimeden
bagimsiz bir gsekilde yana iligtirilmigtir. 3. grupta ise en sagda yan yana
bagimsiz iki pano igerisinde birer biist, orta yukarda yan yana dizilmis ii¢
biistiin bulundugu uzun bir pano ve en solda yine birbirinden bagimsiz
panolar igerisinde 3 biist dikkat cekmektedir. Ayrica, mihmandarimiz kaya-
l1g1n Iznik’e bakan kuzey dis yiizeyinde bir at tasvirinin bulundugunu iddia
etmis olsa da, etkili aginma ve kopmalarin bizi yaniltabilecegi diisiincesi ile
fazla yorumda bulunulmamisgtir. Kaya blogunun iist boliimiinde, ortada ku-
zey giiney dogrultusunda uzanan bir kanal bulunmaktadir. 50 cm geniglik,
50 c¢m derinlie sahip kanal ana kayanin oyulmasi ile olusturulmus (fig.
6). Kanal, yagmur veya kar sularmm betimlerin bulundugu yiizeye dogru
akmasini engellemek icin dzellikle acilmig olmalidir. Boylece su, at beti-
minin bulundugu iddia edilen dar yiizeyden asag1 akitilmaktadir®. Diger
bir ifade ile bu yiizeyde at veya benzeri herhangi bir kabartmanin bulunma
olasilig1 azalmaktadir.

1. Grup

Kaya kiitlesinin kuzeyinde yer alan ilk grup, 84 cm aralikta bagimsiz
panolar igerisine yerlestirilen iki biistten olugsmaktadir (fig. 3, 1-2. 7-8).

7 Cizim frem Kabalay tarafindan yapilmistir. Kendisine bir defa daha tegekkiir ederim.

8 Mezar anitlarinda benzer yagmur kanallarma Kilikia Bolgesi’nde de rastlanmaktadir. Bk. Sogiit
2005, 112.
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Her iki pano arasinda derin catlaklar ve kopmalar vardir. Kopmalarin
en onemli nedeni defineci tahribatidir. Panolar ana kaya yiizeyinin hafif
cukurlagtirilmast ile olusturulmus; ayrica bir cergeveye yer verilmemistir.
Pano smurlart dik agili olmayip, biistlere gore sekillenmistir. Kenarlarda
noktalar seklinde keski izi goriilebilmektedir.

Sagdaki ilk pano yanindakine gore bir miktar daha yukarida ve genistir.
42 cm yiikseklige, 34 cm geniglige sahip resim alaninin sinirlari ylizeyin 3
cm derinlestirilmesi ile olusturulmugtur (fig. 3,1. 8). Biistiin sag goziiniin
iizerinde ve resim alaninin sol kenarinda keski ile yapilan tahribatin yol
agt1g1 oyuklar bulunmaktadir (fig. 8). Yiizeyde etkili asinma dikkat gek-
mektedir. Korundugu kadari ile basi sagina dogru hafif doniiktiir. Kulak
heliksine kadar inen kabarik ve kivircik sag, peruk gibi bagin iizerine otur-
tulmustur. Aginma bizi yaniltmiyorsa, oval yiiziin etrafinda cember geklin-
de sakali vardir. Sag yandan sol omuza dogru ilerleyen birbirine paralel
iki kanal, mantonun gogiis cevresini acikta birakacak sekilde giyildigine
isaret etmektedir. Manto disinda kalan her iki kol yanlardan agagi dogu
birakilmustir.

47 cm geniglik ve 43 cm yiikseklik ile digerine gore daha kiiciik boyuta
sahip olan 2. panoda yine cepheden betimlenen bir erkek biistii bulun-
maktadir (fig. 3, 2. 7). Panonun sol kenar ¢izgisi belli olmayacak kadar
agimnmugtir. Biistiin, omuz ve kol olmak iizere sag yarisinda etkili aginma
vardir. Korundugu kadari ile peruk seklinde basa yerlestirilen sa¢ ve yiiziin
etrafinda cember sakala sahiptir. Manto ucu sag yandan sol omuza dogru
gitmektedir. Sag kol manto kenarindan disar1 ¢ikartilarak gogiis iizerine
dogru uzatilmigtir; sag el manto disindadir.

2. Grup

7 panodan olugan ikinci grup, anakayanmn orta boliimiinde, birinci
grubun yaklagik 400 cm giineyinde yer almaktadir (fig. 9). Anakayanin
genelinde, 6zellikle de panolarin gevresinde, biiyiik dlcekli kopmalar
dikkat cekmektedir. Panolardan 5 tanesi bir kiime seklinde bir arada yer
alirken, diger ikisi birbirlerinden ayr1 olmak iizere yan yana yerlestirilmis-
lerdir. “Resimli Kayalar” anmitinin en 6énemli boliimiinii toplam yiiksekligi
110 cm olan bu besli kiime olusturmaktadir. Ust solda, 53 cm genigliginde,
. 50 cm yiiksekliginde gercevesiz pano icerisinde cepheden betimlenmis bir
" kadm biistii yer almaktadir (fig. 3, 3. 10). Kabartma yiiksekligi yaklagik
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5 santimetredir. Biist, anitta betimlenen digerlerine gdre hem pano olcisii
olarak daha biiyiik, hem de kabartma derinligi olarak daha yiiksektir. Her
iki yanda kulak seviyesine kadar inen sag tutami muhtemelen bagin arka-
sinda toplanmigtir. Seyirciye dogru baktigi anlagilan bagin yiiz boliimii,
kopma izlerine gore, defineciler tarafindan sivri uglu bir keski ile bilingli
bir sekilde tahrip edilmistir. Kollar yanlardan asag1 dogru sarkitilmigtir.
Elbisenin iizerinde manto bulunduguna dair herhangi bir belirti yoktur.
Boyun iizerinde alt alta yatay siralanan deri kivrimlari dikkat gcekmektedir.
Boyundan gogiis kafesine gegiste kolyeyi animsatan kiiresel bir cikinti
bulunmaktadir. Kadim biistiiniin bulundugu pano, tst bolime yerlestirilen
alinlikla da digerlerine gore farklidir. Alinligin dig konturlari in size teknik-
le islenmistir; sol yanda kose akroteri agik bir sekilde goriilmektedir. Tepe
ve diger koge akroterinin olup olmadig: anlagilamamaktadir. Alinlik, kadi-
nin yer aldigi panoya naiskos gortinimii kazandirmigtir. Panoyu digerle-
rinden ayirip 6n plana gikartan bir diger ozellik, sol tarafinda, bir kaidenin
{izerinde kanatlarin1 agnmus sekilde cepheden betimlenen kartaldir. Yaklagik
20 cm yiikseklige sahip kartalin bagi, kopmus olsa da korunan izlerinden
anlagildi1 kadariyla, kadina dogru dontiktir.

Kadimnin sol tarafinda cerceve cizgisi tamamen tahrip olmus panoda
cepheden bir erkek biistiine yer verilmistir (fig. 3, 4. 10). Resim alani
yiizeyinde etkili aginma ve tahribat dikkat ¢ekmektedir. Erkek bustiintin
sadece gozleri, sag yanagim dig konturlari ve ag1z bolimii segilebilmek-
tedir. Korunan sag omuz ve kol profillerinden kollarin yan agag1 dogru
birakildig1 anlagilmaktadir.

Kiimenin alt boliimiinde ortadaki tabulamin her iki yamna gelecek sekil-
de birer pano daha bulunmaktadir (fig. 11). Kabartma yiiksekligi ortalama
5 santimetredir. Pano kenarlarinda ¢erceve bulunmamaktadir. Soldaki pano
33 cm genislige ve 40 cm yiikseklige sahiptir (fig. 3, 6. 11). Cepheden be-
timlenmis olan erkek biistiinde bakiglar seyirciye doniiktiir. Kulak heliks-
lerine kadar inen kabarik sag bagin iizerine bir peruk gibi oturmus. Saclarla
kas cizgisi arasinda dar bir alin bulunmaktadir. Anlagildig1 kadariyla goz-
ler, eksophtalmik (patlak) islenmistir. Yiiz cevresinde sakal olabilecek bir
kabart1 secilmektedir. Ancak etkili agimnma nedeniyle bu detay tam olarak
anlagilamamaktadir. Uzun kollu bir i¢ giysi lizerinde, sag kol altindan gelip
sol omuza yiikselen bir manto giymis. Boyun govde geciginde yer alan V
yaka seklindeki kivrim ve sag kolun st boliimiinde iist iiste paralel ¢izgi-
ler sekilde gosterilen kivrimlar i¢ giysiye, govde iizerinde soldan saga Ust
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{iste capraz iglenen kivrimlar ise mantoya isaret etmektedir. Manto kenari
sagdan sola capraz sekilde paralel uzanan kivrimlarla vurgulanmakta. Bu
kivrimlar togali Romali erkekler arasinda moda olan contabulatioyu anim-
satmaktadir®. Ancak bu detay panolarda yer alan erkeklerin toga giydigini
soylemek igin yeterli degildir. Yan agagi dogru birakilan kollardan soldaki,
sol omuzdan agag1 dogru birakilan manto kenarmin altinda kalmugtir.

Tabulanin sagindaki pano ise 30 cm genislige ve 42 cm yiikseklige
sahiptir (fig. 3, 5. 11). Digerine gore daha derin oyulan resim alaninin st
tarafi biistiin bagina uydurulmasi nedeniyle dik ac1 ile sona ermektedir.
Soldaki panoda yer alan erkek biistii, betim ve stil olarak bu panoda tek-
rarlanmustir. Dikkat ¢eken en donemli farklilik buradaki biistiin biraz daha
dar ve uzun olmasidir.

Her iki panonun arasinda yer alan tabulanin genisligi 53 cm, yiiksekli-
8i 40 santimetredir (fig. 3, 7. 11). Korunan izlerden anlagildigi kadariyla
anita ait adak yaziti Yunanca olarak 6 satir halinde bu alanda yer almakta-
dir. Yazitin okunabilen “ugurlu olsun” bolimi 1979 yilinda Sencer Sahin
tarafindan terciime edilmistir'®. Giiniimiizde ise sadece “A” harfi se¢ilebil-
mektedir.

Bu grubun yaklagik 65 cm giineyinde/solunda birbirinden bagimsiz iki
pano daha bulunmaktadir. Ayni blokta yer almasi nedeniyle bunlari da ikin-
ci gruba dahil ettik (fig. 9). Ana kayadan kopmalar nedeniyle arada derin
bir oyuk meydana gelmistir. Bu nedenle panolarin arasinda bagka panonun
olup olmadigini bilemiyoruz. Erkek biistii bulunan sagdaki pano 33 cm
genislik ve 35 cm yiikseklige sahiptir (fig. 3, 8. 12). Kabartma yiiksekligi
ise 1,5 santimetredir. Panonun iist ¢ergevesi bagin durusuna uygun olarak
dik acilidir. Kabartma alaninin yiizeyinde etkili sekilde aginma vardir.
Cepheden betimlenen biist seyirciye dogru bakmaktadir. Sag, bagin iizerine
kabarik peruk seklinde yerlestirilmistir. Yiiz boliimii defineciler tarafindan
tahrip edilmigtir. Korundugu kadar ile sag kol dirsekten biikiilerek gogiis
lizerine dogru uzatilmistir; el manto digindadir.

Bu grubun son betimi yaklagik 30 cm sol iistte yer alan panoda bulun-
maktadir (fig. 3, 9. 9). Bu panoya ulasmadigimiz igin 6l¢iilerini alamadik.

9 Giysi icin bk. Blanck 1999, 118 vd.
10 yazit daha 6nce Sencer Sahin tarafindan terciime edilmistir. Ayrica bk. Sahin 1979, Kat. Nr. 38
Levha 4-5.



348 Mustafa Sahin

Pano igerisinde yer alan betim tip olarak digerlerinden ayrilmaktadir;
dikdértgen pano igerisinde kendi sagina dogru hafif donmiis olarak ayakta
duran bir erkek soz konusudur. Etkili gekilde aginmus olsa da, bas kendi
sagina dogru doniiktiir. Kisa tunika seklindeki giysi, iizerinde bir zirh
olabilecegine, diger bir ifade ile burada bir askerin betimlendigine isaret
etmektedir.

3. Grup

Kaya kiitlesinin giineyinde yer alan 3. grup, ortadaki grubun yaklagik
600 cm solunda yer almaktadir (fig. 5). Burada sag altta birbirinden ba-
gimsiz iki pano, yaklagik 100 cm iist ortada yan yana 3 biistiin bulundugu
yatay bir pano ve bunun yaklasik 150 cm sol altinda bir birinden bagimsiz
panolarda 3 biist yer almaktadir (fig. 13). Alt sirada yer alan her iki pano
arasindaki mesafe ise yaklagik 285 santimetredir.

Sag asafida yer alan iki panodan sagdaki 43 cm geniglige, 60 cm yiik-
seklige sahiptir (fig. 3, 10. 14). Kabartma yiiksekligi 1,5 santimetredir.
Resim alaninda cepheden betimlenen bir erkek biistiiniin yer aldigi pa-
nonun sag uzun kenari bagin formuna gore sekillenmistir. Yiizii 6zellikle
tahrip edilmigtir. Chiton iizerinde boyun gevresini agikta birakan bir manto
giymistir. Sag kol dirsekten biikiilerek gogiis lizerine dogru uzatilmustir; el
manto diginda. Sol kol manto iginde yan agagi dogru sarkitilmistir. Bunun
27 cm giineyinde diger bir pano bulunmaktadir (fig. 3, 11. 14). 40 cm ge-
niglik ve 48 cm yiikseklige sahip 6lgiileri ile bir 6ncekine gore biraz daha
kiigiik boyuttadir. Kabartma yiiksekligi benzer sekilde 1,5 santimetredir.
Resim alaninin solunda keski ile agilmig derin bir yarik bulunmaktadir.
Resim alaninda cepheden bir erkege ait biist yer almaktadir; yiiz boliimii
tahrip edilmigtir. Sol kol manto altinda olmak iizere yandan asag:1 dogru
birakilirken, sag1 yine dirsekten biikiilerek capraz gogiis iizerine dogru
uzatilmgtir; eli manto digindadir. Manto kenart gogiis cevresini agikta bi-
rakacak sekilde sag omuzdan sol omuza dogru capraz ilerlemektedir.

Ust ortadaki yatay dikdortgen panoda, digerlerinden farkli olarak 3
biist yan yana dizilmigtir (fig. 3, 12-14. 14). Panonun genisligi 102 cm,
yiksekligi 53 cm, kabartma derinligi ise 6-7 cm arasindadir. Resim alanin-
da yan yana cepheden seyirciye bakar sekilde betimlenmis ii¢ erkege ait
biist yer almaktadir. Chiton iizerine manto giymislerdir. Soldaki ikisinin
mantolar1 V yakaya sahipken, sagdakinin mantosu boyna kadar viicudunu
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kapatmaktadir. Sag eller sol ikisinde manto kenarindan digar1 ¢ikartilmus,
sagdakinde ise manto altindadir. Saglar benzer sekilde kabarik olarak peruk
gibi bagin iizerine oturtulmustur. En sagda yer alan biistiin yiizii yuvarlak,
aln1 dar, gozleri birbirine yakin ve digerlerinden farkli olarak yiiziinii ¢cev-
releyen sakal bulunmaktadir. En soldaki biistiin ylizli uzun, gozleri iri ve
birbirine yakindir.

Amitin en giineyinde yer alan grupta tekrar birbirinden bagimsiz 3
panoya yer verilmistir (fig. 13). En sagdaki pano 40 cm genislie, 43 cm
yiikseklige sahiptir (fig. 3, 15. 15). Kayanin yiizeyinde diiz bir alan elde
etmek igin yapilan diizenleme sonucunda resim alaninin sag kenarinda
yaklagik 7 cm derinlik meydana gelmistir. Kayanin bombeli yapisi nede-
niyle cercevenin tist boliimi oval bir goriiniim kazanmustir. Resim alanin-
da cepheden betimlenen bir biist yer almaktadir. Alin lizerinde kopmalar
vardir. Chiton ve gogiis boliimiin agikta birakan bir manto giymis. Sag kol
manto altinda yandan asagi birakilmig. Manto disindaki sag elin, ya selam
verir sekilde agik, ya da digerlerinden farkli olarak kase benzeri bir nesne
tutuyor. Ortadaki pano 40 cm genislige, 43 cm yiikseklige sahiptir (fig. 3,
16. 15). Kabartma yiiksekligi ortalama 2 santimetredir. Sag yandaki fazla
derinlik yine ana kayadan kaynaklanmaktadir. Dikdortgen bir forma sahip
olan resim alaninda cepheden betimlenen bir erkek biistii yer almaktadir.
Ince ve uzun bir yiize sahiptir. Yiiziin solunda korunan nasolabial deri
kivrimu, yiizde giilimseme varmig izlenimi uyandirmaktadir. Kulak iizeri-
ne kadar inen sac, bagin iizerinde peruk gibi kabarik durmaktadir. Elbise
olarak chiton ve iizerinde manto vardir. Boyun kenarinda chitonun yaka
kivrimlart agik¢a gozitkmektedir. Sol kol manto altinda olmak iizere yan
agagida ye alirken, sag kol dirsekten biikiilerek ¢apraz gogiis iizerine dogu
uzatilmigtir; eli mantonun kenarindan digari ¢ikmistir. En solda yer alan
son panomuz 38 cm genislige, 42 cm yiikseklige sahiptir (fig. 3, 17. 15).
Panoda bir erkek biistii betimlenmistir. Kabartma yiiksekligi ortalama 2
santimetredir. Resim alan1 biistiin formuna gore sekillendiginden iist taraf
dik ag¢il1 degildir. Chiton ve gogiis lizerini acgikta birakan bir manto giymis-
tir. Sag kolu dirsekten biikiilerek capraz gogiis iizerine dogru uzatilmigtir;
solu ise mantonun altinda olmak iizere yan agagidadir.

Toparlarsak, anitta 15 biist tespit edilmigtir. Bunlardan sadece 1 tanesi
kadin, digerleri erkektir. Erkekler sakalli ve sakalsiz olmak iizere iki gruba
ayrilabilse de etkili aginma nedeniyle yas tayini yapilamamaktadir.
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Degerlendirme ve Sonug

Buraya kadar 6zliice tanitmaya galigtigimiz Degirmenkaya Aniti, daha
once S. Sahin tarafindan ifade edildigi gibi bir kiilt alan1 mudir?

Almanca ,,Halbkorperbiisten®, ,,Brustbilder” veya , Portritbiiste” olarak
isimlendirilen portre biistler, Roma Imparatorluk Donemi’nde genellikle
aile mezarlarina isaret etmektedir: bistler, sunak seklindeki kiibik mezar-
larda veya ev benzeri mezar yapilarinin dig ylizeylerinde kendilerine yer
bulmugtur!!. Dikme siitun seklindeki mezar anitlarinin bagliklar1 iizerinde
de portre biiste rastlamak miimkiindiir'2. Mezar heykellerinden aktarildig:
diisiiniilen'3 porte biist gelenegi Imparatorluk Cagi mezar stelleri!* veya
lahitlerils {izerinde cok yaygin olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Roma kokenli
olan!6 bu gelenek, Anadolu mezar ikonografisinde ilk olarak mezar stelleri
ile IS 1. yiizyilin 1. geyreginin sonlarinda gorilmeye baglamigtir!”.

Portre biistler ile aile iiyelerinin temsil edildii mezar anitlarindal8, aile
fertleri tek tek panolar igerisinde yer alabilecegi gibi!?, bir pano igerisinde
bir arada? veya ayni anitta tek baglarina veya birlikte de bulunabilirler?!.
Aile mezarlarinda yer alan panolarda anne-baba, ogullar1 ve kizlart, ailede-
ki diger esler veya akrabalar da betimlenmektedir?2. Boylece bir aileye ait
en az iki jenerasyonu bir arada gormek miimkiin olabilmektedir?®. Portre
biistlerde, erkeklerin sag elleri, kadinlarin ise sol elleri manto digindadir.
Bununla birlikte sag eli manto diginda olan kadinlar da vardir?.

11 Borg 2000, 286 dn. 3 Taf. 5 Abb. 1

12 Sogiit 2005, 103 vd. B. Sogiit, bu gelenegin Romalilar ile birlikte Kilikia Bolgesi'ne geldigini
diisiinmektedir. Bk. Sogiit 2005, 120.

13 Ornek olarak bk. Zanker 1975, 281 Abb. 14, 286 Abb. 18.

14 pflug 1989, passim

15 Ornek olarak bk. Scarborough 1998, Resim 7-8 Lev. 16.

16 Cremer 1991, 93.

17 pfyuhl — Mébius 1979, 508; Sahin 1997, 190; Sahin 2000, 45 vdd.

18 Zanker 1975, 310.

19 Grnek olarak bk. Zanker 1975, 275 Abb. 7, Abb. 34.

20 ek olarak bk. Zanker 1975, Abb. 31.

21 Ornek olarak bk. Zanker 1975, 276 Abb. 8,286 vd. Abb. 19.

22 Zanker 1975, 294 dn. 100.

23 Museo Nuovo des Konservatorenpalastes’de yer alan alti figiirli kabartmada, iki jenerasyona
ait aile iiyeleri birlikte betimlenmislerdir: ortada olasilikla kardes olan iki yashi adam esleri ile
birlikte ve olasilikla yaglt olanin ogullart olan iki geng adam yer almaktadir: Zanker 1975, 294
dn. 101.

24 Grnek olarak bk. Zanker 1975, 301 Abb. 38.
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Biistlii mezar anitlar1 ilk olarak IO 1. yiizyilin 2. ¢eyreginde?s, daha
genel bir ifade ile Ge¢ Cumhuriyet Donemi’nde Roma’da ortaya ¢ikmig-
tir26. B. Borg’a gore, Agustus Dénemi’nde artan refah, en giizel drneklerin
bu dénemde ortaya ¢ikmasina neden olmustur?’. Her nedense bu gelenek
Augustus sonrasinda aninden ortadan kalmistir. Daha sonra Flaviuslar ve
Traianus Donemi’nde tekrar goriilmeye baslayip Antoninler Donemi’nde
artarak devam etmistir?8. Ilk evreye ait drneklerin Bat1 Eyaletlerinde goriil-
mesi?, bu modanin baslangicta Imparatorlugun batisina dogru yayildigini
gostermektedir.

Biistlii mezar amtlarinin Anadolu’ya ilk ne zaman geldigi heniiz tam
olarak bilinmemektedir. Anadolu’da 6zellikle Daglik Kilikia’da kaya me-
zarlarinin dig yiizeyinde portre biistler ile karsilasmak miimkiindiir; mezar
yapilarimin dig yiizeyinde yer alan biistler pano icinde veya gergevesiz
olabilmektedir3?. Y. Er Scarborough, biist gelenegini Roma etkisine bag-
lamaktadir3!. Bagimsiz biistlerin lahitler {izerinde de bulunmasi®2, Kilikia
Bolgesi’nde bu gelenegin her tiir mezar yapisinda sevilerek kullanildigina
isaret etmektedir. Mezar anitlarinda biist gelenegi Suriye’de Palmyra’ya
kadar ¢ok genis bir alana yayilmistir33. I. Hakan Mert, yakinda yayinlana-
cak makalesinde Konya Arkeoloji Miizesi’nden siitun baghig1 seklindeki
portre biistlerin bulundugu bir diger 6rnegi tamitacaktir34. Mezar anitla-
rinda biist uygulamasinin Kilikia ve Iconium’un yam sira Nikaia’da da
goriilmesi, bu gelenegin Bati’dan sonra Dogu Eyaletlerine de yayildigini
gostermektedir.

25 zanker 1975, 269 vd. Ornek olarak bk. Abb. 4; Borg 2000, 286.

26 Zanker 1975, 267-315; Frenz 1985, passim; Pflug 1989, passim; Kockel 1993, passim.

27 Borg 2000, 286 dn. 2.

28 Zanker 1975, 270.

29 Zanker 1975, 269.

30 Durugéniil 1989, 16 vd. Kat. Nr. 1-4 Abb. 1-4; Scdrborough 1998, Lev. 13 vdd. Res. 1, vd.;
Yilmaz 2005, 155 Res. 75.

31 Scérborough 1998, 85.

32 Scarborough 1998, Lev. 16 Res. 7-8; Y1lmaz 2005, 33 Res. 2.

33 Kropp 2014, 393 vd. Ayrica bk. Scarborough 1998, 81 dn. 13; Parlasca 1967, 568; Parlasca 1980,
149; Parlasca 1982, passim.

34 1. H. Mert, ,Ein Figuralkapitell aus Konya“ IstMitt 2016 yili sayisi igin yayma hazirlik
agamasinda.
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Genellikle biistlii mezar anitlari, tabula ansata igerisinde yer alan adak
yazitlar1 ile3S duvarlarin oniinde cadde boyunca uzanmaktadir’®. Boylece
mezar sahipleri ilgi odag1 olmaya galigmsglardir. Via Appia’da yol kenarin-
da yan yana uzanan ¢ok sayida biistlii mezar anit1 buna giizel bir 6rnektir?’.

Bu durumda Degirmenkaya, kaya yiizeyine betimlenen biistler, konum
olarak yola ve Nikaia’ya hakim bir noktada olmast, tabula igerisinde yer
alan adak yaziti gibi nedenlerle bir mezar aniti olmahdur. Ancak kaya
yiizeyinde mezar olabilecek herhangi bir oyuk tespit edilememistir. Buna
karsin yiizeyde bol miktarda amorf nitelikte kirik seramik parcalar1 dikkat
cekmektedir. Seramik buluntular burada kremasyon tiiriinde bir gomii
olma olasiligim da giindeme getirmektedir.

Merkez Roma’da bulunan portre biistlii mezar yapilarin genellikle
azat edilen kolelere ait oldugu diisiiniilmektedir?®. Ancak azat edilenlere
ait mezarlarda ailenin cocuklar1 dnemli rol oynamaktadir; gengler co-
gunlukta olmak iizere resim alanminda gocuklara da yer verilmektedir®.
Degirmenkaya Anit Mezari’nda gocuk yasta aile fertlerine ait betime yer
verilmemesi, bu amitin azat edilerek ozgiirlikklerine kavusturulan Roma
vatandaglarindan olusan bir aileye ait olma olasiigini zayiflatmaktadir.
Kaldi ki, eyaletlerde normal vatandaglar da bu tiir mezarlara gomiilebil-
mektedir®.

Pompei Porta Nocera Nekropolii’nde bulunan anit mezarlardan birisi-
nin dis duvarinda biist yerlestirilmesi i¢in nigler bulunmaktadir. Bu drnek
biistlii mezar amitlarinin bu tiir yapilardan evrildigini gostermektedir. Amt
mezarda, sol iist boliimde yer alan niglerin iizerine ayrica alinlk da yer al-
maktadir*! . Alinlik, bu nislerde bulunan portre sahiplerinin digerlerine gore
daha 6nemli olduklarina isaret etmektedir. Benzer sekilde Degirmenkaya
Anit Mezari’'nda da sadece kadimn biistiiniin bulundugu panonun iizerinde
alinlik bulunmaktadir (fig. 10). Alinlik, anitta statii olarak en yiiksek sevi-
yede sayg1 goren kisinin bu kadin olduguna isaret ediyor olmalidir.

35 Zanker 1975,207 vd.

36 Zanker 1975, 275.

37 Zanker 1975, 268 vd. Abb. 1-5.

38 Ornek olarak bk. Zanker 1975, 267 vd; Cremer 1991, 93; Borg 2000, 285 vd.
39 Ornek olarak bk. Zanker 1975, 289 vd. Abb. 23-24.

40 Cremer 1991, 93. Ornek olarak bk. Durugoniil 1989, 17 Kat. Nr. 2 Abb. 2.
41 Zanker 1975, 274 Abb. 6.
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Kadin, alinlifin yani sira hemen solunda bulunan kartal ile de digerle-
rinden ayrilmaktadir (fig. 3,3. 9-10). Kadinin bu kadar &n plana ¢ikmasi,
mezar anitinin sahibi olan aileyi kadinin temsil ettigini diistindiirmektedir.
Via Appia’da yer alan bir mezar anitinda merkez figiir olarak kadinin yer
almas1#2, ailenin kadinlar tarafindan da temsil edilebilecegini gostermek-
tedir. Diger bir ifade ile anit mezar Nikaia’da yasayan anaerkil - mater
familiasi*3- bir aileye ait olabilir.

Kadmin yer aldigi merkez panonun saginda, her ne kadar iizerinde
alinlik olmasa da, bir erkek biistiiniin yer aldig1 pano bulunmaktadir (fig.
3,4.10). Panolarin esit boyutta olmasi ve ayni seviyede yer almasi panoda
betimlenen erkegin, kadmin esi olabilecegine isaret etmektedir. Eslerin
burada birlikte betimlenmesi, sadece evli olduklarini degil, ayn1 zamanda
ailedeki uyum ve ortak inanci da gostermektedir®+.

Ana grupta alt sirada, tabulanin her iki yaninda, birer erkege daha yer
verilmistir (fig. 3, 5-6. 11). Anlasildig1 kadariyla sakalli betimlenmig olan
sahislar, sakallarindan dolayi iist boliimde betimlenen anne-babanin erigkin
yaglardaki ¢ocuklar: olmalidir. Anitta, 1. ve 3. grup olarak tanimladigimiz
boliimlerde de panolar igerisinde portre biistlere yer verilmigtir. Biistler
arasinda sakalli (fig. 7. 8) ve sakalsiz (fig. 12. 15) olmak iizere portrelere
yer verilmigtir. Anlagilabildigi kadariyla fertler geng ve erigkinlerden olus-
maktadirlar. Cocuk ve bagka bir kadina ait biistiin olmamast, buraya 2., 3.
dereceden akrabalarin da defnedilmis olma olasiligin1 giiglendirmektedir.

Son olarak deginmek istedigimiz pano, 2. Grupta, en solda yer alan
ayakta erkek betimidir (fig. 3,9. 9). Tunika seklindeki kisa giysisi ve olasi-
likla sag eli ile tuttugu mizrak nedeniyle bunun bir asker oldugunu digiinii-
yoruz. Benzer sekilde asker betimleri Kilikia mezar anitlarinda ¢ok yaygin
goriilmektedir®S. Betimde ye alan asker, Kilikia Adamkayalar Aniti’nda
oldugu gibi, mezar sahiplerinin ogullarindan birisi olabilirs.

Etkili asinma nedeniyle panolarda yer alan biistlerde giysilerin ne ol-
dugu tam olarak anlagilamamaktadir. Bu nedenle giysilerin Yunanlilarin

42 Zanker 1975,272 vd. Abb. 5.

43 Borg 2000, 288 dn. 9.

44 Borg 2000, 289.

. % Durugtniil - Ozaner 1994, 530 Sekil 10-11; Yilmaz 2005, 236 Res. 127
46 Durugoniil — Ozaner 1994, 530.
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giydigi chiton — manto mu, yoksa Romalilarin tercih ettifi tunika — toga
mi1 oldugunu agik bir sekilde sdyleyemiyoruz. Ancak, Yukari Italya mezar
sunaklarinda betimlenen toga giysili erkekler ile karsilagtirildiginda,
Degirmenkaya Anit Mezarinda betimlenen erkek biistlerindeki manto
kenar1 kivrim organizasyonunu ile benzerlik gostermedigi agikca belli
olmaktadir. Ayrica, Romalilar giysi olarak iclerine chiton benzeri tunika
ismi verilen bir ig elbise, iizerine de kenarinda hangi sinifa ait olduklarini
gosteren renkli bir serit olan “pallium” ve toga adi verilen bir tiir manto
giyerlerdi#8. Ancak sag kol manto kenarinda asiliysa, yaka bolimiinden
palliumu ayirt etmek zor olmaktadir®®. Romal kadinlar ise chiton ve tize-
rine manto giyerlerdi. Ozgiirliik sembolii olmasi nedeniyle’, kéleler toga
giyememektedird!.

Degirmenkaya Anit Mezari’nda yer alan portre biistlerde, anlagilabildi-
gi kadariyla, Yunan giysisi olan chiton ve manto tercih edilmistir®2. Diger
bir ifade ile anitta, Roma Imparatorluk gelenegi olan biistler geleneksel
Yunan giysisi ile kargimiza ¢ikmaktadirS3; yani geleneksellik ve batililag-
ma bir arada goriilmektedir. Degirmenkaya Anit Mezari, bu ozelligi ile
Nikaia’nin Romalilagmasina en giizel 6rneklerden birisidir.

Irdelemek istedigimiz bir diger 6zellik, 2. Grupta merkez panolarin iist
sirasinda kadinin solunda kanatlari agik sekilde betimlenen kartal motifidir
(fig. 9 - 10). Kartal, korunan izlerden anlasildig1 kadariyla bagini kadi-
na dogru gevirmistir. Mezar anitlarinda kartal sik rastlanan bir betimdir.
Anadolu’da dzellikle Daglik Kilikia Bolgesi mezarlarinda’* veya lahitler-
des kanatlar1 acik kartal motifini gérmek miimkiindiir. Y. Er Scarborough,
Lamotis kaya mezarlarinda betimlenen kartal betimini Lamotis’in yerel
tanrist olan Zeus Lamotis ile iligkilendirmis ve bu mezarlar1 tapinak

47 Ornek olarak bk. Pflug 1989, 244 Kat. 222 Taf. 32.4 Taf. 52.1; Dexheimer 1998, 195 Kat. 32,197
vd. Kat. 34-35.

Leonard 1948, 343 vd; Hatta, Teramo, Cortile del Plazzo Comunali’den bir mezar amitinda yer
alan biistlerden birisi “togatus” olarak isimlendirilmistir. Ayrica bk. Zanker 1975, 275 Abb. 7

49 Zanker 1975, 300 dn. 120.
50" Borg 2000, 288.

51 Zanker 1975, 302.
52

48

Biistlerde yer alan giysi tipini anlayabilmek i¢in mezar stellerinde betimlenen ayakta duran erkek-
leri goz Oniinde bulundurmak yeterli olacaktir. Ornek olarak bk. Zanker 1975, 281 Abb. 14.

53 Hesberg 1992, 207.
54 Scéarborough 1998, 79 Res. 5 Lev. 15, 80 Lev. 17 Res. 9; Yilmaz 2005, 158 Res. 78
55 Yilmaz 2005, 33 Res. 2.
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mezar olarak adlandirmigtir’®. Kanatlari acgik kartalin oliilerin ruhlarini
gokyliziine tagidigina da inanilmaktadir’. V. Kockel ise bu baglamda
kartalin 6len kiginin statiisiinii yiikseltti§ini disiinmektedir’8. Kartal ayni
zamanda apotheosis, yani tanrilagmaya, diger bir ifade ile tanrilarin arasina
katilmaya da isaret etmektedir®. Ozellikle imparatorluk kiiltiinde, kartal,
oleni sirtina alarak Olympos’da tanrilarin arasina yiikseltmektedir. Antik
kaynaklarda, Livia Augusta, Nero’nun karis1 Poppaea ve Antoninus Pius
ve karis1 Faustina’min apotheosisinden bahsedilmektedir®. Romalilarin
oli kiiltiine gore, dlenler ates, kartal veya bazen bir genius (ruh) ile yer-
yiiziinden tanrilarin arasina tagiarak tanrilagtirilmakta, diinyada kalan-
lar ise diger tanrilar gibi 6len yakinlarina ibadet etmektedirler. Ornegin
Antoninus Pius Siitunu’nun pedestali {izerinde yer alan Antoninus Pius ve
karis1 Faustina’nin apotheosisinde, Antoninus Pius ve Faustina bir geniu-
sun iizerinde yeryiiziinden gok yiizene dogru ¢ikmaktadiré!. Geniusun agik
kanatlar1 iizerinde her iki yanda agik kanatli birer kartal yer almaktadir.
Claudius’un apotheosisinin betimlendigi akik tagindan cameo iizerinde®?
veya Titus’un apotheosisinde®?, tanrilastirilanlarin bu defa kanatlari agik
bir kartalin iizerine oturmusg sekilde betimlendiklerini goriiyoruz. Her iki
betimde de kartalin kanatlarinin agik bir sekilde gosterilmis olmasi an-
lamlidir. Roma Imparatorluk Kiiltiinde agik kanath kartal, Jupiter’i degil
de apotheosisi, yani olenlerin tanrilagtiriimasini nitelendirmektedir. Bu
sonugtan hareket edersek, Daglik Kilikia Bolgesi basta olmak lizere mezar
anitlarinda betimlenen kanatlar1 agik kartal ile dogrudan tanr1 Jiipiter degil
de, mazar sahibinin herolagmasi, yani tanrilastirilmasi ifade edilmek is-
tenmektedir. Bu sonugtan hareketle Degirmenkaya Anit Mezari’nda da bir
tanrilagtirma ritiielinin resmedildigini 6nermek yanhs olmayacaktir.

Degirmenkaya Anit Mezar1, hem Nikaia kentine, hem de Nikaia’y1
Yenisehir iizerinden Prusa a.0. ve sonrasinda Anadolu’nun iglerine bag-
layan ana yol agina hakim bir tepenin tizerinde yer almaktadir (fig. 1-2).

56 Scéarborough 1998, 77 vd.
57 Scérborough 1998, 83.
58 Kockel 1993, 55.
59 Sinn 1987, 70; Lochman 2003, 211.
60 Smith 1875, 105 vd. Antik kaynaklar icin bk. Suet. Claud. 11; Dion Cass. XL.5; Tac. Ann. X VL.
21; Capitolin. Anton. Philos. 26.
61 (zgan 2013, 212 Res. 227a
. %2 Smith 1875, 105.
63 Bol 2010, Abb. 227h




356 Mustafa Sahin

Burada biistleri betimlenen aile iiyeleri, sembolik de olsa, hem Nikaia’yi,
hem de karayolunu her giin kontrol altinda tutabilmektedir. Bu nedenle
burada Nikaia’da yasayan siradan vatandaglar degil de, elit sinifa ait bir
aile olmalidir. Akla gelen soru, neden anit mezar nekropol sahasinda degil
de tek bagina 1ss1z bir yamacin tepesinde yer almaktadir?

Kilikia Bolgesi’'nde biistlii dikme stitunlu mezar anitlar1 ismi verilen
bir grup mezar tipi vardir. Bu tip mezarlarda da biistler bulunmaktadir.
Biistler, yarim daire® veya koseli% cercevelerin igerisinde olabildigi gibi
cercevesiz yiizeylerde de® yer alabilmektedir. B. Sogiit, bir grup biistlii
dikme siitunlu mezar anitini inceledigi makalesinde, biistlii mezarlarin,
mezar sahiplerinin ciftlikleri yakininda olusturulan kisiye 6zel mezar alan-
larina dikildiklerini tespit etmistir®’. Mezara isaret eden dikme siitunlar,
mezarin yanina degil de, mezar alaninin bir kdsesine tek basma dikilmek-
tedir®® ve dikildikleri yerin ¢iftligin tamamina hakim olacak bir noktada
olmasina 6zen gosterilmektedir. Boylece, oldiikten sonra da maliklerin
arazilerinin tamamina goz kulak olabildigine inanilan bir tiir 6l kiilti
ortaya cikmugtir®. Diger bir ifade ile 6len arazi malikleri, hem miilklerine
sahip cikmuglar, hem de hayatlar1 boyunca yasadiklart mekandan 6ldiikten
sonra da ayrilmamiglardir’0. Bu durum, Degirmenkaya Anit Mezari’nin da
ciftlik sahibi olan Nikaia’li bir aileye ait olabilecegini akla getirmektedir.
Tepenin eteginde giiniimiizde hala varligin1 devam ettiren ciftlik evleri bu
olasilig giiclendirmektedir.

Yazitlara gore, Nikaia ve cevresinde, 6zellikle Askania Limne olarak bi-
linen Iznik Golii’niin bat1 kiyisinda uzanan verimli arazilerde, Imparatorluk
ailesine yakin veya ozel kisilere ait birgok ¢iftligin varlig1 belgelenmistir7!.
S. Sahin’in hazirladig1 haritada, ¢iftlikler, Iznik Golii’niin bati, kuzey ve
dogu kiyilarma lokalize edilirken, Degermenkaya Anit Mezar’nin da yer

64 Sogiit 2005, 126 fig. 6.

65 Segiit 2005, 126 fig. 28.

06 Ssgiit 2005, 126 fig. 23.

67 Segiit 2005, 103.

68 Segiit 2005, 107 fig. 7.

69 Sggiit 2005, 103.

70 Roma’daki senatdr mezarlari ve villa mezarlari buna giizel drneklerdir. Ayrica bk. Griesbach
2007, passim.

71 Sahin 1981, 47 6rnek olarak Kat. No. 701, 725, 753, 756, 767 .
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aldig1 giiney tarafta herhangi bir ciftlik gosterilmemektedir’?. Mezarin bu-
lundugu tepenin eteginde bulunan verimli araziler ve Yenisehir iizerinden
gecen Prusa a.0. yolunun bu giizergahtan gecmesi, bu alanda da ciftlik
olabilme olasiligint artirmaktadir (fig. 1-2). Mezar aniti, olas: ¢iftligin ar-
keolojik belgelerinden birisidir.

Anit Mezarin ne zaman yapildigi konusunda portre biistler ve ylizeyde
buldugumuz seramik parcalarindan bagka elimizde herhangi bir arkeolojik
veri bulunmamaktadir. Seramik pargalar1 amorf nitelikte olup, tarihlemeye
yardimc1 olamamaktadir. Portrelerin yiiz ve sa¢ boliimlerinde yapilan tah-
ribatlar ve etkili aginma biistlere gore tarihlemeyi de zorlagtirmaktadir. Bu
olumsuzluklara ragmen 1. Grupta sagda yer alan biist (fig. 8), 2. Grupta ana
panoda alt bolimde yer alan iki biist (fig. 11) ve 3. Grupta orta Ustte (fig.
14) ve sol altta (fig. 15) bulunan portre biistler tarihleme konusunda fikir
verecek kadar korunmuslardir.

1. Grupta en sagdaki panoda yer alan biist (fig. 8), yuvarlak bir yiiz
yapisina sahiptir. Kabarik betimlenen sa¢ peruk gibi bagin iizerine otur-
tulmugtur. Yiizii ¢ember sakal cevirmektedir. Bu ozellikler Antoninler
Dénemi stilini hatirlatmaktadir”3. Ozellikle kisa sakal nedeniyle Antoninus
Pius portreleri ile benzerlik gostermektedir’+. Kiiglik Karaagac’tan bir me-
zar steli iizerinde yer alan erkek biistii de benzer sa¢ ve sakal is¢iligi ile bu
tarihi desteklemektedir’s. Bu nedenle 1. Grupta yer alan her iki biist i¢in IS
2. ylizyilin ortalar1 kabul edilebilir bir tarih olacaktir.

Tarihleme konusunda fikir verebilecek diger iki biist 2. Grupta yer al-
maktadir (fig. 11). Sa¢ ve sakal yapisi ile 1. Grupta yer alan biiste yakin
benzerlik gostermektedir. Bu grupta govde lizerinde elbise kivrimlart daha
iyi korunmug durumdadir. Capraz sekilde govde iizerinde sag kol altin-
dan omuza dogru ilerleyen paralel kivrimlar togali heykellerin gogiisleri
iizerinde goriilen ve ahsap gibi sert bir goriintii arz eden contabulatioya
benzemektedir. Contabulatio adi verilen elbise kivrimlari IS 3. yiizyildan
baslayarak moda olmugtur’s. Motife gore tarihleme hatali sonuglara neden

72 Sahin 1981, bk. Buluntu Yerleri Haritasi.
73 Ozgan 2013, 181 vd.

74 Ornek olarak bk. inan — Rosenbaum 1966, 74 Kat. No. 38-39 PI. 25; Zanker 1975, 271 Abb. 3;
inan — Alfsldi-Rosenbaum 1979, 105 vd. Kat. No. 53 Taf. 47; Ozgan 2013, Resim 197 vd.

75 Sahin 2000, 209 Kat. KA 30 Lev. 61.
76 Blanck 1999, 118 vd.
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olabilir. Ancak alin lizerine inen saglar, uzun ve koseli yiiz yapisi, etkili kag
orbitali ve eksophtalmik (patlak) g6z yapist Tetrachlar Donemi portrelerine
benzerlik gostermektedir’’.

Tarihlendirmede irdelenebilecek diger 6rnekler 3. Grupta yer almakta-
dir (fig. 15). Saglarin peruk seklinde bagin lizerine oturmasi, ylizii cevre-
leyen ¢cember sakal bunlarda da ortak 6zellik olarak kargimiza ¢ikmakta.
Bunun diginda yiizlerde stil ve fizyonomik 6zellikleri gosteren detaylar
etkili sekilde tahrip olmustur. Mevcut korunma durumlari ile portrelerin
IS 2.-3. yiizyil stilini yansittigini diisiiniiyoruz.

Degirmenkaya Amit Mezari, IS 2. yiizyihn ortalarindan baglayarak
IS 3. yiizyilin sonlarina kadar Nikaia’nin 6nde gelen ailelerinden birisine
ait kiilt ve aile mezarlig1 olarak kullanilmis olmalidir. Mevcut duruma
goOre, anitta portreler en sagdaki 1. Grup panolar ile baglamig, daha sonra
bunlara digerleri eklenmisgtir.

Sonug olarak, Degirmenkaya Mezar Aniti’nda mezar sahipleri Romali
bir gelenek olan biistlerde kendi geleneksel giysileri ile resmedilmisler-
dir’®. Kanatlar1 acik kartal ile aile tanrilagtirilmistir. Roma geleneklerinin
bolgenin kendine has dzellikleri ile birlikte verilmesi eyalet sanatinda sik
sik goriilen bir durumdur. Bu nedenle anit mezarin sahibi olan aile, olasi-
likla Imparator ailesine yakin ve Romalilarin veya daha genel bir ifade ile
batinin etkisine acik yerli ailelerden birisi olmalidir. Romal1 bir gelenek
olan biistler, ayn1 zamanda Nikaia’nin Romalilagtirilmig olduguna da isa-
ret etmektedir. Diger bir ifade ile Nikaiali yerel elitler halihazirda Roma
kiiltiiriiniin etkisine girmigsler’ ve bunu mezar geleneklerine yansitmaya
baslamigladir.

77 Ornek olarak bk. Inan — Rosenbaum 1966, 85 vd. Kat. No. 61-62 P1. 39.
78 Hesberg 1992, 207.
79 Schérner 2005, 253.
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