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MUSTAFA SAHIN
Figiirliche Grabstelen und Weihreliefs aus Miletupolis

Tafel 20-27

Zusammenfassung: Die zahlreichen hellenistischen und rémischen Grab- und Weihreliefs aus der
Stadt Miletupolis in Mysien und ihrer niiheren UUmgebung, die neben denen von Kyzikos bisher
weitgehend unbeachtet waren, werden hier gesondert zusammengestellt und stilistisch und typolo-
gisch untersucht, um auf dicse Weise auch cinen Beitrag zur allgemeinen Stilentwicklung in helleni-
stischer und frithrémischer Zeit zu leisten, Die typologische Untersuchung zeigr, dafl sich die Reliefs
im wesentlichen in zwei Hauptgruppen gliedern lassen, nimlich diejenige der Stelen mit cinem
einzelnen Bildfeld sowie diejenige der sog. Stockwerkstelen. Dic Produktion der Stelen in Miletupolis
begann im 3. Jh. v. Chr. Die Rethe bricht wum 230 v, Chr. ab. Diese Liicke davert bis etwa zur Mite
des 2. Jhs. v. Chr. an; fiir diesen Zeitraum sind keine Grabstelen aus Miletupolis zu belegen. Etwa um
dic Mitte des 2. Jhs. v. Chr. setzt die Stelenproduktion von neuem ein, um sich mit kurzer Unterbre-
chung wihrend der mithridatischen Kriege tiber mehrere Jahrhunderte fortzusetzen. Bei den Darstel-
lungen iiberwiegt unter den sitzenden Frauenfiguren der Pudicitia-Typus, der am héufigsten in der
sog. Braccio Nuovo-Variante begegner. Zwei weitere Frauentypen, die von uns so bezeichneten
Fausta- und Melissa-Typen, begegnen ebenfalls schr hiufig und sind daher vielleicht auch in dieser
Gegend ‘erfunden’ worden. Auf den Weilireliefs ist besonders der Apollon Kicharodos verbreiter; der
Typus des Apollon scheint dabei auf eine Statue des 4. Jhs. v. Chr. zuriickzugehen. Ausgehend von
der Gruppe der Grabstelen mit der gesicherten Herkunftsangabe Mitetupalis konnte auch eine relativ
grofie Anzahl von Stelen, deren Provenienz ungesichert oder unserer Ansicht nach falsch angegeben
war, den Werkstitten von Miletupolis zugeordnet werden. Insgesame lassen sich auf Grund von Stil,
Figurentypen, Beiwerk, Mobeltypen und dergleichen 9 verschiedene Werkstitten unterscheiden, die
in dem untersuchten Zeitraum gearbeitet haben.

Abbiidungsnachweis: Abb, I = Zeichnung N. Arslan. — Taf. 21, I = nach Kat. Museo Arqueologico Nazional Madrid
(1988} 24 Nr. 4. - Taf. 22, 1 = nach R. Kinel in: Asia Minor Studien 8 (1992) Taf. 10, — Taf. 26, 7 = Foro T. Drew-Bear. -
Taf. 27, 2 = nach H. Kalkan, EpigrAnat 20, 1992, Taf. 12. - Alle iibrigen Taf. = Foto Verf.

Auller den im AA 1992, 743 ff. genannten Abkiirzungen werden die folgenden verwandr:

Corsten, Prusa (CP) T. Corsten, Die Inschrift von Prusa ad Olympum. Inschriften griechischer Stadte aus
Kleinasien 32 {1991)

Cremer, Mysien (CM) M. Cremer, Hellenistisch-rémische Grabszelen im nordwestlichen Kleinasien 1(1992)

Pfuhl - M&bius (PM} E. Pfuhi ~ H. M&bius, Dic ostgriechischen Grabreliefs F-11 (1977-1979)

Schwertheim, Kyzikos (SK) E. Schwertheim, Die Inschriften von Kyzikes und Umgebung I, Iaschriften griechi-

scher Stidte aus Kleinasien 18 (1980}

Schwertheim, Miletupolis (SM) L. Schwertheim, Dic Inschriften von Kyzikos und Umgebung I, Inschriften griechi-
scher Stidte aus Kleinasien 26 (1983)

Schwertheim 1985 (SM ED) E. Schwertheim, EpigrAnat 5, 1985, 7711

Schmidt, Grabreliefs S, Schmidt, Hellenistische Grabreliefs (1991)
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Viele der im Museum von Bursa, aber auch der in verschiedenen Museen im Landesinneren und
im Ausland aufbewzhrten nordwestkleinasiatischen Grabstelen sollen, zu Recht oder zu Un-
recht, aus Kyzikos stammen. Diese immer wieder genannte Herkunftsangabe beruht zum einen
darauf, dafl die Inventarlisten der Museen hiufig mangelhaft gefiihrt sind. Zum anderen wurden
die ins Ausland verbrachten Stelen im allgemeinen tiber Bandirma-Erdek verschifft. Mit dieser
Untersuchung soll gezeigt werden, daf} einige dieser Stelen wie auch einige Weihreliefs zur
Gruppe der Stelen aus Miletupolis gezihlt werden miissen.

Die Stadr Miletupolis liegt in der Provinz Bursa, 5 km nordwestlich von Mustafakemalpascha
(Kirmasti) an der neuen Strafle Izmir-Bursa (Abb, 1).

Eine grofle Hilfe bei dieser Arbeit war das Corpus von Pfuhl und M8bius, mit dem ein
reichhaltiges Material aus verschiedenen Orten vorliegt'. Wihrend aber als Fundort einiger der
dort aufgefiihrten Stiicke Miletupolis genannt wird?, sprechen die Autoren nicht von einem
Produktionszentrum von Miletupolis®. Ausgangspunkt der Untersuchung waren deshalb die
Arbeiten von Schwertheim tiber Miletupolis', Da aber sein vordringliches Interesse den epigra-
phischen Problemen galt, spiclte die Frage der Lokalisierung der Stelen eine untergeordnete
Rolle, so dafl die Gruppierungen unsicher blieben. Dariiber hinaus diirfte es problemarisch sein,
daff Schwertheim einige der im Band tiber Kyzikos behandelten Stiicke in den Band iiber
Miletupolis erneut einbezieht®. Ein grofler Verdienst der Arbeit ist es aber, Miletupolis zum
ersten Mal als eigenstindigen, von Kyzikos unabhingigen Ort behandelt zu haben. In cinem
spiteren Aufsatz konnte Schwertheim auflerdem die Zahl der aus Miletupolis bekannten Stelen
vermehren®. Nach seinen Untersuchungen ist die Arbeit von Cremer erschienen’. Auch sie
widmet sich in einem eigenen Abschnitt den Stelen von Miletupolis. Allerdings geht sie nicht von
einer Stilkritik aus, sondern legt die Gruppierung Schwertheims zu Grunde. Insbesondere der
Katalog fufit auf Schwertheims Einteilung. Immerhin werden mit dieser Arbeit zum ersten Mal
Werkstattfragen thematisiert. Die jeweiligen Zuordnungen sind jedoch meistens unsicher, da als
Unterscheidungskriterium die einzelnen Figurentypen herangezogen werden. Schlieflich soll in
diesem Zusammenhang als jlingste Arbeit die Dissertation von Schmidt erwihnt werden®. Er
befafit sich in erster Linie mit der Frage nach der Chronologie der hellenistischen Grabstelen,
fithre die Exemplare aus Miletupolis aber ebenfalls als eigene, von Kyzikos getrennte Gruppe auf.
Da die Arbeit sich nicht nur mit Mysien beschiftigt, bleiben die Austfiihrungen zu den Stiicken
dieser Landschaft jedoch knapp.

Sahin, Miletupolis (S) M. Sahin, Miletupolis Kékenll Figiirld Mezar Stelleri ve Adak Levhalan, Diss. Erzu-

rum 1979 {irn Druck)

Yaylals, fzmir A. Yaylali, Hellenistik Devir Tzmir Kdkenli, Figiirti Mezar Stelleri, unpubl. Habilita-
tionsschrift Erzurum 1979

Diese Arbeit ist dic Zusammenfassung meiner Dissertation, die im Jahre 1994 im Fach Klassische Archdologie der

Atatiirk-Universitit Erzurum angenommen wurde, Fiir ihre Hilfe bei der Ubersetzung des Manuskripts bin ich Dieter

Herrel, Christof Berns und Hakan Mert zu Dank verpflichtet.

t)  Pfuhl-Mébius.

2)  Pfuhl - M&bius passim. Vgl. besonders dic als friihes Beispiel aufgefiihree Stele Pfuhl-Mabius I 78 Nr. 102 Taf. 24.
3)  Pfuhl~Mobius I 41.

4)  Schwertheim, Miletupolis passim.

5)  Schwertheim, Kyzikos passim.

6)  Schwercheim 1985 77 ff.

7y Cremer, Mysien 102ff.

8)  Schmide, Grabreliefs 24 ff.
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Abb. 1 Miletupolis und Umgebung

Zu den Weihreliefs liegt keine den Untersuchungen der Grabreliefs vergleichbare Arbeit vor.
Wihrend unserer Forschungen hat sich aber gezeigt, dafl auch die Weihreliefs vor Ort zahlreich
erhalten sind. Dic wichtigste Arbeit zu den Weihreliefs von Miletupolis stelle wiederum die
Inschriftenpublikation von Schwertheim dar’. Sie behandelt die Weihreliefs zum ersten Mal als
cigene Gruppe, Uber diese Arbeit hinaus findet man den Namen Miletupolis zuweilen in den
Forschungen zu Kybele™. Insgesamt lafit sich aber feststellen, dafl die Weihreliefs von Miletupo-
lis bislang unzureichend bearbeitet wurden. Die zahlreichen erhaltenen Exemplare zeigen, dafl in
Miletupolis auch Weihreliefs hergestellt worden sind. Es reicht deshalb nicht aus, wie bisher

9} Schwertheim, Milctupolis 21, . ‘
10) F. Naumann, Die Ikonographie der Kybele in der phrygischen und der gricchischen Kunse, 28. Beik. IstMite (1983)
passim; E. Schwertheim in: Festschrift F. K. Dérner, EPRO 66 (1978} 791 {f,
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ausschliefflich ibre Tkonographie zu analysieren. Vielmehr ist es notwendig, sie den Grabrehefs
entsprechend als eigene Gruppe zu betrachten und chronologisch einzuordnen. Eine solche
Untersuchung der Grabstelen kann uns im Ergebnis Kenntnis von dem bislang unbekannten
Bildhauerstil von Miletupolis vermitteln.

STELEN-TYPEN

Grabstelen und Weihreliefs habe ich gemeinsam behandelt, da sie typologisch dhnlich sind.
Wihrend die Weihreliefs jeweils nur ein Bildfeld haben, kénnen bei den Grabreliefs mehrere
vorkommen. Dementsprechend lassen sich die Grabreliefs im allgemeinen in zwei Hauptgrup-
pen scheiden, ndmlich die Stelen mit einem Bildfeld und die sogenannten Stockwerkstelen. Die
einfachen Bildfeldstelen sind von geringer Gréfle, meist niedriger als 1 m. Die Stockwerkstelen
hingegen kénnen mitunter bis zu 2 m hoch sein.

Die einfachen Bildfeldstelen lassen sich dariiber hinaus in zwei Untergruppen gliedern, je
nachdem ob sie einen Giebel haben oder nicht. Die Giebelstelen stellen eine schematisierte
‘Tempelfront dar. Die rechteckigen Stelen verjiingen sich leicht nach oben, wobei aber der Giebel
nach vorn und zu den Seiten vorkragt. Der Giebel kann entweder iiber einem leeren, gewisserma-
flen als Architrav anzusehenden Feld angeordnet sein (2. B. Taf. 21, 1) oder unmittelbar auf den
Pilastern ruhen, die das Bildfeld begrenzen (SK 30, SK 525). Er kann entweder durch plastische
Profile wiedergegeben, nur durch Linien bezeichnet (z. B. Taf. 20, I) oder sogar nur als einfacher
dreieckiger Block belassen sein (z. B. Taf. 21, 2). Mit Ausnahme der zuletzt genannten Beispiele
haben die Giebel in der Regel einen einfach ausgearbeiteten Akroter. Dariiber hinaus ist in
einigen Fillen das Gicbeltympanon tief ausgearbeitet und mit unterschiedlichen Motiven besetzt
(z. B. SK 30, SK 525).

Eine weitere Untergruppe der einfachen Bildfeldstelen bilden die Architravstelen. Bei diesen
Stiicken wird das Bildfeld zu beiden Seiten von einem Pilaster mit einem niedrigen dorischen
Kapitell begrenzt. Die Kapitelle tragen einen niedrigen oder hohen Architrav, der einfach oder als
Zweifaszien-Architrav gestaltet sein kann. Danach bezeichne ich die Exemplare dieser Gruppe
als Architravstelen. Auch diese Stelen sind nach oben hin leicht verjiingt. Unter dem Bildfeld
befindet sich jeweils ein hohes Podium. Mitunter wurde bei der Wiedergabe der Pilaster auch auf
die Angabe von Kapitellen verzichtet. In diesem Fall kann man von ‘normalen Stelen’ sprechen
(z. B.PM 1572}, wihrend diejenigen mit Kapitellen als ‘Naiskos-Stelen’ zu bezeichnen sind (z. B.
Taf. 21,3; 22, 1).

Die Stockwerkstelen tragen einen Fries, dessen einzelne Partien allerdings nicht horizontal,
sondern in zwei bis vier Stockwerken vertikal angeordnet sind und verschiedene Abschnitte des
Lebens des Bestatteten darstellen’. Diese Stelen sind in Nordwest-Kleinasien sehr verbreiter und
kénnen als charakteristisch fiir diesen Bereich bezeichnet werden'.

11} Diese Bezeichnung als Stockwerkstelen zum ersten Mal bei T Mabius, AA 1971, 454,

12) Nordwest-Kleinasien gilt als Ursprungssort dieser Grabstelen, da sie im Hellenismus nur im Bereich von Mysicn
und Bithynien belegt sind: Mébius a. O. 454; Pfuhl -- Mobius I 41; B. Schmaltz, Griechische Grabreliefs (1983)
225 fE; Schmidr, Grabreliefs 24 Anm. 147; W. Papaefthimiou, Grabreliefs spithellenistischer und rémischer Zeit aus
Sparta und Lakonien (1992) 22 Anm. 24.

T
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Stockwerkstelen sind in Nordwest-Kleinasien als Griko-Persische Stelen seit dem 5. Jh. v. Chr.
bekannt!®. Zwar bricht ihre Reihe ab, doch kennt man sie erneut seit der 2. Halfte des 3. Jhs. v. Chr.
Im 2. und 1. Jh. v. Chr. sind sie zahlreicher und in der Kaiserzeit weit verbreitet. Das Auftkom-
men der Stockwerkstelen ist nicht vom Zufall bedingt. Wihrend es nach einigen Forschern im
Zusammenhang mit der Eroberung dieses Gebiets durch die Perser steht", geht die Trennung
verschiedener Bildfelder bereits auf ein in das 2. Jt. zu datierendes griechisches Grab zuriick'.
Obwohl aufler diesem Grab bis zum Ende der geometrischen Zeit kein weiteres Beispiel bekannt
ist's kam die in den 6stlichen Kulturen sehr weit verbreitete Form' auf diese Weise frither nach
Westen als durch die Perser. Doch lifit es sich nicht leugnen, daff bei der Verbreitung die Perser
eine wichtige Rolle gespielt haben.

Die iibereinander angeordneten Bildfelder kénnen von gleicher, aber auch unterschiedlicher
Grofe sein, Sie kdnnen sogar in eine Ecke {iber dem Podium gezogen worden sein und dort wie
eine Briefmarke ‘kleben’'®. Schlieflich kann das Bildfeld ohne jeden Rahmen auskommen und
das Motiv unmittelbar auf dem Podium als ein Flachrelief wiedergegeben sein®.

Auch die Stockwerkstelen lassen sich, je nachdem ob sie einen Giebel haben oder nicht, in
zwei Hauptgruppen trennen. Innerhalb der Giebelstelen bilden diejenigen mit einem verzierten
Tympanon dic erste Gruppe (PM 1402, PM 1621). Motive wie Adler, die mit einer Schlange
kimpfen, Schilde, Rosetten, Palmetten oder Krinze usw. sind zu beobachten. Dabei ist zu
beachten, daf} die Tympana der hellenistischen Beispiele wie bei Tempelgiebeln mit figiirlichen
Themen ausgestattet wurden, wihrend diese Eigenart in der Kaiserzeit unbekanne ist und das
Tympanon von cinem ornamentalen Motiv geziert wird. Der Gicbel kann grob angedeutete
Akrotere tragen. Das Tympanon und der obere Bildrahmen kénnen durch eine Leiste oder durch
einen faszierten oder unfaszierten Architrav voneinander getrennt sein.

Das erste Bildfeld wird meist durch einen einfachen Rahmen eingefafit, kann aber auch von
kannelierten Saulen mit Basis oder von Pilastern mit flachem dorischem Kapitell begrenzt

13) Pfuhl - Mébius I Nr. 2-6. 73-75; R. Altheim-3tichl - D. Metzler ~ E. Schwertheim, EpigrAnat 1, 1983, 1 ff. Taf. 1;
W. Radt, IstMitt 33, 1983, 53 {f, Taf. 6-9; M. Cremer, EpigrAnat 3, 1984, 87 ff. Taf. 6; Cremer, Mysicn 17 Anm. 35.

14} Im5.und 4. Jh. v. Chr. war der Sitz der Satrapie das am Ufer des heutigen Manyas Géii {Lacus Dascylitis) gelegene
Daskyleion, und mit der Zeit wurde ihre Grenze bis nach Kyzikos ausgedehnt (Strabon XI1 8, 11}.

15) J. Borchards, IstMitt 18, 1968, 175, Dicser Prototyp kann in Anlehnung an dgyptische Kunstwerke gestalter worden
sein. Vgl. frithere und zcitgleiche Beispiele bei M. M. Grewenig — W. Speidel, Gotrer Menschen Pharaonen. 3500
Jahre dgyptische Kultur. Meisterwerke aus der Agyprisch-Orienalischen Sammlung des Kunsthistorischen Muse-
ums Wien (1993) Nr. 92. 95.

16) M. Andronikos, Totenkult, ArchHom W (1968) 1141f.

17) In den dstelichen Kulturen ist die Trennung verschiedener Bildfelder seit dem 3. Jt. bekannt. Die chronologische
Reihe von Cremer soll hier nicht wiederholt werden (dazu Cremer, Mysien 18). Interessanterweise findet sich diese
Praxis vor allem bei Wethrelicfs (E. Mitropoulou, Knceling Worshippers in Greek and Oriental Literature and Art
[1975] passim}.

18) Diese Stelen wurden von Cremer, wie bei der Gruppe der »Biistenstelens, unter der Bezeichnung »Nebenbild« als
cigene Gruppe behandelt (Cremer, Mysien 321£.). Diese Untergliederung ist m. E. ungeeignet. Denn abwohl das
erste Bildfeld ein anderes Thema zeigs und kleiner ist, stetle es doch nur eine Erginzung auf der in Form und
Funktion unverinderten Stele dar,

19) Meiner Auffassung nach ist es weniger wichtig, dafl das Motiv ia einem gerahmten Bildfeld als Hochrelief
sicdergegeben ist. Vielmehr ist es von Bedeutung, dafl das unter dem Hauptbildfeld dargestellie Motiv keine
unmittelbare thematische Verbindung mit diesem hat. Deshalb halte ich es fiir sinnvoller, dicse Stelen im Zusam-
menhang mit der Gruppe der Stockwerkstelen zu untersuchen.
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werden. Als Thema dieses Bildfelds wurde meist das sogenannte Totenmahl ausgewihlt, doch
finden sich bei einigen Beispielen auch die Biisten der Grabinhaber. In zwei Fillen sind sitzende
Personen zu beobachten®.

Eine weitere Untergruppe bilden, wie bei den einstckigen Stelen, die Exemplare mit einem
schematisch ausgearbeiteten Giebeltympanon tiber einer bloclkhaften Zone?.

Die Stelen, deren Giebel gewissermaRen als dreieckiger Ausschnitt aus dem massiven Block
gewonnen wurde, rechne ich einer dricten Untergruppe zu®. Auch diese kénnen einen abstra-
hierten Alsroter tragen, doch bleibt thr Tympanon unausgearbeitet. Die bei der ersten Gruppe zu
beobachtende Linearitie ist durch eine plastische Ausarbeitung ersetzt.

Darfiber hinaus gibt es Stelen mit dreieckig ausgeschnittenem, aber ginzlich unausgearbeite-
tem Giebel®. Zwar sind nur wenige Stiicke iiberliefert, doch mag sich ihre Zahl durch weitere
Forschungen vermehren. Deshalb sollen sie in einer weiteren Untergruppe zusammengefafit
werden.

Eine weitere Ausnahme stellt cine bogenformige Stele dar®. Grabstelen dieser im nordwestli-
chen Kleinasien unbekannten Form sind hiufiger aus Delos bekannt®,

Eine andere Hauptgruppe der Stockwerkstelen bilden diejenigen mit Architraven. Diese sind
in Analogie zu den entsprechenden einfachen Stelen gestaltet; bedeutende Unterschiede lassen
sich nicht feststellen. Als Thema des ersten Bildfelds findet sich meist das sogenannte Totenmahl,
doch begegnen bei einigen Beispiclen auch die Biisten der Grabinhaber,

Bisher haben wir nur solche Stelen und Weihreliefs in die Untersuchung einbezogen, deren
Erhaltungszustand zur Erarbeitung einer Typologie ausreicht. Thre Ausfithrung ist meist von
geringer Qualitdt. Es ist keine Grabstele bekannt, die genau wic cine Tempelfront ausgestaltet
worden ist. Diese Schlichtheit und Schmucklosigkeit kann mit der wirtschaftlichen Situation der
Stadt verbunden werden. Die Stelentypen unterscheiden sich nicht von den aus den Nachbar-
stadten Kyzikos, Nikaia und Byzantion bekannten, und meistens handelt es sich um einfachere
Kopien der dortigen Stelen. Aus diesem Grund spielt fiir die Frage der Herkunft der Stelen die
Typologie keine wichtige Rolle.

CHRONOLOGIE

Obwohl nach der Uberlieferung von Strabon Dolionen und Mygdonen als Griinder von Miletu-
polis gelten”, haben neue Forschungen in den letzten Jahren gezeigt, daff die Stadtim 7. Jh. v. Chr.
als milesische Kolonie von dem mythischen Ktistes Miletos gegriindet wurde®,

20} PM [534; S KA 32 (Taf. 26, 3).

21) PM961; S KA 2 (Taf. 24,1); CM UMS 6.

22) PM 717, CMUMi51.2.3.9,11. 12, CM KH 5.

23) CM KB 5 CM KSt 10.

24y CM KB 17 und 5 KA 31 (Taf. 27, 2).

25) M. T. Couilloud, Les Monuments funéraires de Rhenée, Delos XXX (1974} passim. Bogeastelen von den Kykladen
waren zunichst vor allem auf Delos in Gebrauch; ven hicr aus wurden sie nach Xleinasien und nach Griecheniand
verbreiter (W, Papaefthimiou, Grabreliefs spithellenistischer und rémischer Zeit aus Sparta und Lakonien [1992]
22).

26) PM 948. 1111. 1299. 1373. 1603. 1982; SK 67. 71, 94, 234, 333. 451; CM KH10. KN3.

27) Surabon XI13,22;4,4;8,10;8,11; XIII 1, 13.

28) Schwertheim, Miletupolis 103 ff.
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Der fritheste schriftliche Beleg der Stadt ist ihre Erwihnung in den attischen Tributlisten;
daraus geht hervor, dafl die Stadt im Jahre 416/9 fiir die athenischen Hindler als neuer Mal:ktort
fungierte®. Die Ahnlichkeiten der religidsen Vorstellungen® und der Festbriuche®, die ge-
schichtlichen Ereignisse?? und die in Miletupolis geprigien Miinzen® zeigen, daf} die engen
Bezichungen zwischen Athen und Miletupolis im 4. Jh. v. Chr. andauerten®. Die Miinzpragung
in Miletupolis zeigt auch, daf die Stadtim 4. Jh. v. Chr. eine grofie Wirtschaftskraft besessen hat.
Der Stil der Miinzen zeigt, daf die Miinzprigung im 3. Jh. v. Chr. andauerte®. Die Stadt behielt
also ihren autonomen Status.

Nach der Schlacht von Kurupedion im Jahre 281 v. Chr. kam die Stadt unter seleukidische
Herrschaft. Gegen Ende des Jahrhunderts gehérte Miletupolis wie Kyzikos zum pergameni-
schen Reich. Es ist sicher, daf die Stadt wihrend der Diadochenkimpfe unter wechselnde Herren
geriet, stark zerstdrt und entvélkert wurde. Cuntze wollte die véllige Zerstérung der Stadt in die
letzten dreiflig Jahre des 3. Jhs. v. Chr., niamlich in die Regierungszeit Attalos 1%, datieren.
Jedoch existierte die Stadt noch gegen Ende des 3. Jhs. v. Chr.””.

Auch iiber die Geschichte der Stadt im 2. Jh. v. Chr., als sie unter pergamenischer Herrschaft
war, ist wenig Sicheres bekannt. Aus dieser Zeit sind weder fest datierte Inschriften noch
Zeugnisse antiker Autoren bekannt®®. Nur einige Miinzen mit der Darstellung von Athena und
Eule kénnen diese Phase erhellen® und zeugen vielleicht von der Sehnsucht nach den alten,
besseren Zeiten.

In der zweiten Hilfte des 2. Jhs. v. Chr. kam die Stadt fiir eine kurze Zeit unter bithynische

Herrschaft'.

29) B, D. Meritt — H. T. Wade-Gery - M. F. MacGregor, The Athenian Tribute Lists I (1939) 520; Schwertheim,
Miletupolis 107.

30) AuBer der Erwihnung in den Tributlisten deuten auch die religidsen Vorstellungen auf enge Bezichungen zwischen
der Stadr und Athen hin. Die von Schwertheim, Miletupolis Nr. 1 publizierte Inschrift dokumentiert einen
Kalender, der sich auf die Weihungen an die Gétter bezieht. Wenn man dicse Liste mit dem athenischen Festkalen-
der vergleicht (J. D. Mikalson, The Sacred and Civil Calendar of the Athenian Year [1975] 16fF), stelle man fest, daft
die in Athen bedeutenden Goteer Athena, Hermes, Herakles und Artemis auch in Miletupolis besondere Verchrung
genicflen; dariiber hinaus wurden dic gleichen Tiere an denselben Tagen geopfert (Schwertheim, Miletupolis 107 £).

31) Dieinder vorherigen Anm. genannte Inschrift aus Miletupolis zihlr verschiedene Monatsnamen auf (Schwertheim,
Miletupolis Nv. 1 Z 5}, von denen ciner Skirophorion heifit. Nach dem athenischen Kalender ist dies der letzte
Monat des Jahres (Mai/Juni). Der Monatsname ist bislang nur in Athen belegt (ebenda 108).

32) So hat etwa Agesilzos wihrend scines Daskyleion-Feldzugs im Jahre 395 v. Chr. cinen erfolglosen Angriff auf
Miletupolis unternommen: Ch. Dugas, BCH 34, 1910, 571f.; E. Akurgal, Anatolia 1, 1956, 15 ff.

33} Von diesen Miinzen zeigen cinige als bemerkenswerte Besonderheit eine Athena auf der Vorderseite und cine Eule
auf dem Revers: Schwertheim, Miletupolis, Miinze Nr, 1-14; O, Tekin, Antik Niimismatik ve Anadolu (1992) 90
Abb. 73. Beide Symbole finden sich auf den Miinzen der Stidre, die Bezichungen zu Athen unterhalten (Schwert-
heim, Miletupelis 114).

34) Vgl auch dic Grabstele cines Hindlers aus Milesupolis, dic in Athen gefunden wurde: W. Peek, Griechische
Versinschriften (1953) 1638; M. Th. Mitsos, AEphem 1957, 44 . Abb. 1; Schwertheim, Miletupolis 119,

35) Schwertheim, Miletupolis 116ff.

36) Cuneze, Jahrbuch des Oesterreichischen Archiclogischen Instituts 4, 1910, 1191, Anm. 5.

37) Schwertheim, Miletupolis £22.

38) Ebenda.

39) Schwertheim, Miletupolis 79 Miinze Nr. 9-13.

40)  Schwertheim, Miletupolis 79 Miinze Nr. 9 zeigr, daf die Stadt zur Zeir Nikomedes 11. (149-128 v. Chr.) fiir kurze
Zeit unter bythinischer Herrschaft stand {ebenda 123).
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Spiter, im 1. Jh. v. Chr., lag sie innerhalb der Grenzen von Kyzikos*. Aber die Uberlieferun-
gen erlauben keine genauen Riickschliisse auf den Zeitpunke und den Verlauf der Grenzen®.

Im Jahre 85 v. Chr. besiegte der rémische General Fimbria in der Nihe von Miletupolis den
K énig von Pontus, Mithridates®. Bis zum Jahre 63 v. Chr. erlebte die Stadt sehr schwierige Jahre.
Ein im Jahre 63 v. Chr. in Miletupolis dem Pompejus geweihtes Ehrenmonument™ bezieht sich
auf dessen Triumph iiber Mithridates®. Das Monument dokumentiert einen Besuch Pompejus’
in der Stadt und verleiht zugleich dem Dank fiir das Ende schwieriger Jahre Ausdruck.

Gegen Ende des 1. Jhs. n. Chr. vermehrte sich der Wohlstand der Stadt auflerordentlich. Bis
zum Jahre 25 n, Chr. war sie civitas liberata et foederata®®, danach gehorte sie zum conventus von
Adramytteion?. Der Aufschwung der Stadt hielt an, und unter Vespasian begann nach einer
langen Unterbrechung die Miinzprigung, die bis in die Zeit Philipps I1. (247-249 n. Chr.)
andauerte®.

Wihrend seiner Reise durch Kleinasien kam Kaiser Hadrian bei seinem Besuch von Mysien
auch nach Miletupolis*. Nach den in der Stadt gefundenen Zeugnissen wurde dem Kaiser groficer
Respekt entgegengebracht; aus diesem Anlaf wurden Miinzen ausgegeben und thm wurde sogar
ein Tempel geweiht®. Der Grund dafiir lag in Hadrians grofiziigiger finanzieller Unterstiitzung
beim Wiederaufbau besonders der Heiligtimer, die bei einem verheerenden Erdbeben im
1. Jh. n. Chr. zerstort worden waren®.

Diese letzte goldene Zeit der Stadt daverte nicht mehr als 200 Jahre. Die unter Valerian und
Gallienus (253-266 n. Chr.) nach Mysien und Bithynien einfallenden Goten zerstérten die Stadt
und lauteten ihr Ende ein™.

In byzantinischer Zeit wurde die Stadt Bischofssitz; doch mit der Vereinigung der Bischofssit-
ze von Lopadion und Miletupolis geriet die Stadt auf den Feldern von Religion, Handel und
Politik vollkommen in Vergessenheit™.

Die im Laufe der Stadtgeschichte zu konstatierenden Auf- und Abschwiinge beeinflufiten
auch die Stelenproduktion. Im Zusammenhang mit Verinderungen der 6konomischen Situation
wuchs oder schrumpfte die Zahl der Stelen.

41) Strabon X1V 2, 14. Im Rahmen seiner Darstellung der Grenzen von Kyzikos erwihnt Serabon Mitetupolis innerhalb
dieser Grenzen: Strabon XII 8, 11.

42} Schsvertheim, Miletupolis 124,

43} Orosius V12, 10,

44} F. W, Hashuck, JHS 27, 1907, 64 Nr. 7; Schwertheim, Miletupolis Nr. 24,

45) Schwertheim, Miletupolis 125,

46) Die Ercignisse liefen parallel zu denen von Kyzikos, weil die Stadt zu dieser Zeie innerhalb der Grenzen von
Kyzikos lag, Kyzikos bekam zum ersten Mal withrend der mithridatischen Kriege den Status ciner civitas liberata et
foederata (Tac. Ann. IV 36; Sueton, Tib. 37). Diesen Status verlor sie jedoch fir kurze Zeitim Jahre 20 v. Chr., bevor
sie ihn fiinf Jahre spiiter erneut erhielt (Cass. Dio LIV 7,23,7; Sucton, Aug. 47). Dauerhafy erhilt sie diesen Status
unter Tiberius (Tac. Ann. TV 36; Sueton, Tib. 37).

47) . H. Ramsay, The Historical Geography of Asia Minor (1890) 155; Cremer, Mysien 102.

48) Schwertheim, Miletupolis 127.

49) W. Weber, Untersuchungen zur Geschichte des Kaiser Hadrianus (1907} 1231f; E. Schwertheim, EpigrAnat 6,
1985, 39.

50) Schwertheim, Miletupolis 128f.

51) Schwertheim, Miletupolis 129. Vgl. zu den Aufwendungen Hadrians bes. K. Dérner, OJh 32, 1940, 12514f.

52) F.W. Hasluck, Cyzicus {1910) 190ff.

53) Schwertheim, Miletupolis 131.
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Da aus Miletupolis sehr wenige und deshalb kaum aussagekriftige Statuen bekannt sind, gibt
es bislang keine Vorstellung von ciner Bildhauertradition dieser Stadt. Andererseits setzt im
3. Jh. v. Chr. eine Grabstelen- und Weihreliefproduktion ein, die mit wenigen Unterbrechungen
bis ins 3. Jh. n. Chr. andauert, so daff man die Frage der Bildhauertradition vorliufig offenlassen
muf.

Es ist schwierig, eine Chronologie der Grabstelen aus Miletupolis aufzustellen, weil die Stelen
selbst von geringer Qualitat sind und die Datierung der zum Vergleich heranzuzichenden
Statuen und Reliefs selten unumstritten ist*. Dariiber hinaus lassen sich die Inschriften, die die
meisten Stelen tragen, leider nicht fiir eine Datierung heranziehen, da sie niche fest datiert sind.
Ohnehin bestehen gegen eine Datierung mit Hilfe des Schriftstils Vorbehalte®. Deshalb sollen,
soweit es mdglich ist, Statuen, Bauplastik oder Grabstelen, tiber deren Datierung Einvernehmen
herrscht, als Vergleichsbeispiele fiir die Erstellung einer Chronologie dienen.

Materialgrundlage der Untersuchung bilden zahlreiche, aus verschiedenen Publikationen
gesammelte Stelen, die an dieser Stelle nicht alle abgebildet werden kénnen. Um dennoch einen
leichten Zugriff auf die im Text behandelten Stiicke zu erméglichen, werden sie jeweils nach den
gingigen Publikationen zitiert.

Die beiden frithesten Stelen sind, soweit es sich bestimmen liflt, die Stiicke mit den Nummern
S TA 29 (Taf. 20, 1) und PM 102 (Taf. 20,2). Ihnen folgen meiner Auffassung nach die beiden
Stelen S TA 26 (Taf. 21, 1)* und PM 871. Die letztere wollten Pfuhl —- Mébius in das 2. Jh. v. Chr.
datieren. Beide Stelen haben jedoch als offenkundig gemeinsame Charakeeristika ein quadrati-
sches, flaches Bildfeld mit Figuren, die in flachem Relief wiedergegeben sind. Bei den Figuren
beider Stelen lassen sich die von oben nach unten breiter werdende, pyramidale Grundform, der
gelingte Unter- und der entsprechend verkiirzte Oberkorper gue mit den Figuren eines 295/4
datierten Urkundenreliefs vergleichen®.

Mit vier Stelen, auf denen sitzende Figuren dargestellt sind, kommen wir etwa in die Mitre des
Jahrhunderts®. Das spiteste Exemplar dieser Gruppe ist PM 947. Nach einer weiblichen

54) Diese Problemartik wurde bei den bisherigen Untersuchungen zur Chronologie der Grabreliefs deutlich. Der erste
wichtige Ansatz zur Datierung wurde mit dem Corpus von Pfuhl - Mébius gemacht, Obwohl ihre Phasencinteilung
in etwa zutreffen diirfte, lassen die nur auf halbe Jahrhunderte prizisierten Datierungen grofie Liicken. Zwei andere
Untersuchungen wurden ven Schwertheim unternommen (Schwertheim, Kyzikos; ders., Miletupolis): Auch ihre
Ergebnisse sind umstritten, weil die Daticrungen jeweils lange Zeitabschnitie umfassen und als ihre Grundlage dic
auf den Stelen angebrachten Inschrifen dienen, die aber meist im Zusammenhang mit einer Wiederverwendung
stehen. Die Arbeit von M. Cremer hingegen siche ihre Aufgabe nicht in der Erstellung einer Chrenologie, obwohl
zahlreiche Stiicke erhalien sind (Cremer, Miletupolis 5£f.). Die lerzre Untersuchung zu diesem Thema stamme von
Schmidr. Als erster Forscher versuchte Schmidr, eine Stelenreihe aufzustellen und eine kontinuierliche Chronologie
zu entwickeln. Als Ausgangspunkt withlte er meistens die auf den Stelen zu findenden Motive, verzichtete aber im
allgemeinen auf eine Stilkritik. Deshalb ist seine Chronologie nicht unproblematisch. Das Vorkommen bestimmeer
Motive dient ihm zur Abgrenzung der einzelnen Phasen. Wie ich im Abschnitt iber die Werkstirten gezeige habe,
stellen die Motive den ecinzelnen Werlstitien eignende Besonderheiten dar und gehérien lingere Jahre zum
Repertoire der Handwerker und besonders ihrer Werksritten. Aus diesem Grund kinnen sic bei der Erstellung der
Chronologie keine wichtige Rolle spiclen {vgl. Sahin, Milerupolis). Alle diese Untersuchungen zeigen somit die
Schwierigkeit, eine sichere Chronologic aufzustellen.

55) T. Corsten, IstMitt 37, 1987, 187 ff.

56) Katr. Museo Arquelogico Nazional Madrid {1988) 24 Nr. 4,

57} R.Horn, Stehende weibliche Gewandstatuen in der hellenistischen Piastil, 2. Ergh. RM (1931) Taf. 2, 3; M. Mceyer,
Die griechischen Urkundenreliefs (1989) Taf. 45, 2.

58) PM 935.947. SK 318; S KA 2 (Taf. 24, 1).
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Terrakotra-Sitzfigur aus Korinth® lifit sie sich in das dritte Jahrhundertviertel datieren. Die in
diese Gruppe gehdrenden Stelen SK 318 und S KA 2 (Taf. 24, 1) miissen die frithesten Beispiele
fiir Stockwerkstelen sein. S KA 2 ist zugleich die erste Stele aus Miletupolis, die ein Totenmah]
zeigt. Die Stele mit Reiterdarstellung PM 1391 muf zu den spéten Exemplaren der Gruppe
gehoren.

Bisher habe ich versucht, die in das 3. Jh. v. Chr. datierbaren Stelen vorzustellen. Vom letzten
Viertel des 3. Jhs. bis an den Anfang des 2. Jhs. v. Chr. war Miletupolis unter der Herrschalt des
pergamenischen Kdnigreichs®. Damit erklirt sich wahrscheinlich die Beobachtung emner Unter-
brechung der Stelenproduktion®. Diese Auffassung wird dadurch gestiitzt, dafl die Wiederauf-
nahme der Stelenproduktion mit dem Ende der pergamenischen Herrschaft iiber Miletupolis
zusammenfallt?.

Bei der Erstellung der Stelenchronologie erweist es sich als problematisch, dafl es fiir den
Vergleich mit den auf den spithellenistischen Stelen so haufigen Totenmahldarstellungen keine
fest datierten freiplastischen Beispiele gibt. Deshalb sollen die bereits datierten Stelen aus Samos,
Delos, Smyrna und Byzantion als Ausgangspunkt dienen. Das fritheste Exemplar der zweiten
Produktionsphase ist die aus Génen stammende Stele S KB 3 (7af. 25, 2). Dieses Werk wird im
Hinblick auf die enge stilistische Verwandtschaft mit einer Stele aus lzmir® in die Mitte des
2. Ths. v. Chr. zu datleren sein.

Daran diirften die beiden Stelen PM 1929 und SK 464 anschlieBen. Die schwungvolle Ausfith-
rung und die eindrucksvollen Falten zeigen, daft Schmidt sie zu Unrecht in die erste Halfe des
1. Jhs. v. Chr. datieren wollte®. Meine Einordnung wird durch ein weiteres Stiick gestiitzt, das
Schmidt ans Ende des 2. Ths. v. Chr. datieren wollte (PM 1942, Taf. 21, 3)% . Auch ihr Stil ist aber
noch weit entfernt von den fiir das Ende des 2. Jhs. v. Chr. typischen Charakteristika®.

Die Stelen PM 1637. 1875; SK 401; PM 1622 und SK 300 lassen sich in die Mitte des dritten
Viertels des 2. Jhs. v. Chr. datieren, wobei ihre relative Stellung der angegebenen Folge ent-
spricht. Die Stelen PM 1111; CM MiSe 17; CM UMiS 9; PM 1624, 1615. 961 bilden eine weitere
Gruppe aus dem dritten Viertel des 2. Jhs, v. Chr.

Mit der Reihe der Stelen PM 1897. 1985. 1986. 1627 und SK 346 erreiche man dann das Ende
des dritten Viertels des 2. Jhs. v. Chr.

Die Stelen PM 1402 und PM 1648 sind m. E. an das Ende des dritten oder den Anfang des
letzten Jahrhundertviertels zu datieren.

59) G. Kleiner, Tanagrafiguren, 1. Ergh. Jd1 (1942) Taf. 36 a-c.

60) Cuntze a. O. (5. 0. Anm. 36) 119 Anm. 5.

61) Die Stiickzahlen der aus dem pergamenischen Reich stammenden Grabstelen sind vernachlissigenswert im Ver-
gleich zur von dort bekannten Plastik und zeigen, da die Stelenprodukrion in Pergamon aus bestimmten Griinden
nicht gingig war. Dies galt walwscheinlich mitunter auch fiir die zu Pergamon gehrenden Stidee. Dariiber hinaus
gibr es bemerkenswerterweise fiir diese Zeit weder inschriftliche Zeugnisse noch Auvferungen antiker Autoren (zu
diesem Thema genauer: Schwertheim, Miletupolis 122).

62) Die Anderung der politischen Sitvation, die von den amtiken Autoren unerwihnt blieb, versuchte Schwertheim
anhand der Miinzpragung zu belegen {Schwertheim, Milerupolis 123). Sie spiegelt sich auch darin wieder, daf8
nunmehr auf den Stelen aus Nikaia stammende Motive erscheinen.

63) Pfuhl - Mabius IT Nr. 1568 T=f. 288.

64) Schmids, Grabreliefs Tabelle IV,

65) Schmidt, Grabreliefs Tabelle IV.

66) Dazu genauer: Sahin, Miletupolis 31,
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Mit den Stelen S TB 41(T4f. 22, 1); S KB 1(Taf. 24, 2-3)¥ und CM KH5 kommt man schlief3-
lich in das vierte Viertel des 2. Jhs. v. Chr. Die Stelen SK 297; PM 1613; PM 1933; CP 129; CM
UMIiS 11; PM 1890; PM 1982 und PM 1626, deren jiingste die Stele PM 1626 sein diirfre, stammen
vom Anfang des letzten Jahrhundertviertels.

Mit den Stelen PM 1806: S TA 7 (Taf. 23, 2); SK 237; PM 1614 und PM 1610 gelangt man in die
Mitte des letzten Viertels des 2. Jhs. Die Reihe der Stelen PM 1874; PM 1948 und 1299 ist
schlieRlich an das Ende des letzten Jahrhundertviertels zu datieren.

Die Stiicke PM 1878; PM 1786 und SK 304 diirften dann am Ende des 2. oder zu Beginn des
1. Jhs. v. Chr. entstanden sein.

Abgesehen von Totenmahldarstellungen zeigen die Stelen des 2. Jhs. v. Chr. in seltenen Fillen
auch stehende Figuren. So sind auf der Stele PM 1037 gegeniiber einer sitzenden weiblichen Figur
zwei stehende Figuren dargestellt. Thre Datierung in die zweite Hilfte des 2. Jhs. v. Chr. durch
Pfuhl— Mébius® diirfte zutreffend sein, wihrend Schmidts Ansatz in der Mitte des 1. Jhs, v. Chr.*
zu spit ist. Grofe Ahnlichkeit besteht mit der Wiedergabe eine weiblichen Figur im Pudicitia-
typus auf einer Stele aus Smyrna”. Zum Vergleich laflt sich daritber hinaus die Apollondarstel-
lung auf ciner colwmna celata des 150/40 datierten Apollon-Smintheios-Tempels in Chryse”!
sowie eine Figur vom Fries desselben Tempels heranzichen’. Im Hinblick auf diese Vergleiche
diirfre diese Stele in die erste Hilfte des dritten Viertels des 2. Jhs. v. Chr. zu datieren sein.

Weitere Stelen mit der Darstellung stehender Figuren sind SK 123 und § KX 1 (7af. 25, 3). Die
auf diesen Stelen wiedergegebenen Figuren sind eng verwandt mit denen der Stele S KB 1
(Taf. 24, 2). Daher lassen sich beide Stiicke an den Anfang des letzten Viertels des 2. Jhs. v. Chr.
datieren. '

Als letzte Stele mit stehenden Figuren méchte ich die Stele SK 299 (Taf. 21, 2) erwihnen. Da
sie in enger Beziehung zu der Stele PM 1786 steh, ist sic wohl am Ende des 2. oder zu Beginn des
1. Jhs. v. Chr. entstanden.

Die negativen Auswirkungen des in der ersten Hilfte des 1.Jhs. v. Chr. im Gefolge des
Mithridates Eupator in der Stadt entstandenen Aufruhrs fihrten ab dem Anfang des Jahrhun-
derts zu einer erneuten Unterbrechung der Stelenproduktion. Das geht daraus hervor, dafl sich
die stilistische Entwicklung nur bis zum Anfang des Jahrhunderts verfolgen lifit, wihrend sie
sich bei den Stelen des 1. Jhs. v. Chr. offenbar nicht fortsetzt. Nach meinen Beobachtungen endet
diese Unterbrechung etwa mit dem Jahr 60 v. Chr.

- Diese Phase beginnt mit den etwa gleichzeitigen Stelen PM 1617; SK. 346; SK 394 und CM
UMIS 6. Eine weitere {iberwiegend aus Stockwerkstelen mit flachen Reliefdarstellungen beste-
hende Gruppe liflt sich von den vorher genannten nicht trennen. Sie setzt sich zusammen aus den

67} Aber die Riickseite unserer Stele mufl noch spiter sein (Taf 24, 3).

68) Pfubl - Mébius I Nr. 1037 Taf, 155,

69) Schmidt (Grabrelicfs 98. 113 Anm, 509} stiitzt sich zur Daticrung dieser Stele nicht auf stilistische, sondern auf
motivische Charakeeristika,

70)  Pfuhl— Mabius I Nr. 434 Taf. 72; Yaylah, Izmir 66 Nr. 31.

71} O. Bingdl, Smintheion. Dig Yapis: ve Plastik Eserleri, unpubl. Habilizationsschrift Ankara 1982, 120 Columna
Celara 1T 3 Taf, 17,

72} D. Pinkwart, Das Refiel des Archelaos von Priene und die »Musen des Philiskos« (1965) 107 ff; Yaylaly, lzmir 59
Anm. 16.
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Exemplaren PM 1987; CM UMiS 12 und PM 948. Diese Gruppe erstreckt sich von der Mitte des
zweiten Viertels des 1. Jhs. v. Chr. bis zum Beginn des dritten Jahrhundertviertels.

Die folgenden Stelen diirfren aus dem dritten Viertel des 1. Jhs. v. Chr. stanmen: SK 167; PM
1609: CM KN 3; PM 717; SMII 4; CM UMIS 1; SMII 6; PM 687; CM K54; 5 KX 4 (Taf. 26, 2);
SMIT 10; SMII 11; S KX 6 (T, 26, 1) und PM 1577.

Mit den Stelen SK 355; PM 1995; SK 302 und PM 1572 kommen wir in das dritte Viertel des
1. Jhs. v. Chr. Die Stelen SMIT 8; PM 1928 (Taf. 23, 1) und SK 333 stammen dagegen bereits aus
dem letzten Jahrhundertviertel.

Die folgenden Stelen konnen ebenfalls dem letzten Jahrhundertviertel zugewiesen werden:
PM 1005; SK. 132; PM 2012; PM 770; PM 1399; SK 94; PM 1981; PM 1373 und SK 71

Mit den Stelen SK 332; SK 244; SK 366 und SK 307 kommen wir an die Wende vom
1. Jh. v. Chr. zum 1. Jh. n. Chr.

Dic Betrachtung der kaiserzeitlichen Stelen setze nicht mit der augusteischen Zeit, sondern
erst am Ende des ersten Viertels des 1. Jhs. n. Chr. ein, weil erst in dieser Zeit ein erneutes,
dauerhaftes” Auftreten der auch als Biistenstelen” angesprochenen Stockwerkstelen festzustel-
len ist. Denn mit den von den Vorliufern deutlich unterschiedenen Stockwerkstelen steht uns
eine ginzlich neue Darstellungsweise gegeniiber. Bei der Erarbeitung einer Chronologie ergibt
sich das Problem, daf die Stelen ohne Biisten und besonders die jeweiligen Totenmahldarstellun-
gen wenig abwechslungsreich gestaltet sind. Dariiber hinaus handelt es sich bei vielen Stelen um
Kopien gleichzeitiger oder fritherer Stiicke. Aus diesem Grund wurde die Chronologie zunichst
anhand der Biistenstelen aufgestelle. Daran anschliefend liefen sich die Darstellungen auf den
iibrigen Bildfeldern der Biistenstelen mit thematisch verwandten Wiedergaben auf solchen Stelen
vergleichen, die keine Biisten zeigen, auf diese Weise aber bestimmt werden konnten.

Die erste Gruppe der Biistenstelen bilden die Stelen PM 1608; SM 65 und SK 67. Die Biisten
dieser drei Stelen zeichnen sich durch die fleischige Wiedergabe ihres vollen Gesichts mit flach
angegebenen Augen sowie ihre Frisuren aus. Bei den weiblichen Kdpfen ist das Haar in der Mitte
gescheitelt und von den Seiten aus nach hinten gekimmt, wihrend es bei den minnlichen Képfen
nach vorn gekimmt ist und die Stirn mit kurzen Locken rahmt. Insgesamt wird man die Stelen
deshalb in das zweite Viertel des 1. Jhs. n. Chr. datieren”. Den Totenmahldarstellungen dieser
Stelen stilistisch eng verwandte Wiedergaben finden sich auf den Stelen PM 1605; SK 405; SK 451;
SK 282 und SM I1 8, die deshalb gleichzeitig mit der datierten Gruppe entstanden sein miissen.

Bei der Stele S KA 25 (Taf. 27, 1) ist nur das erste Bildfeld mit den Biisten erhalten. Die
minnliche Biiste liflt sich gut mit Portries des Nero im vierten Bildnistypus vergleichen™ und
datiert die Stele in die Jahrhundertmitte.

Mie den Stelen PM 1603 und PM 1604 kommen wir in das driete Viertel des 1. Jhs. n. Chr. Die
Stelen SK 543; CM KSt 28 und PM 1543 miissen gleichzeitig mit dieser Gruppe entstanden sein.

Die Stockwerkstelen SMIT 6; SK 234 und PM 1310 sind dann in das letzte Jahrhundertviertel
zu datieren.

73) Zwar sind bereits zu Beginn des 1. Jhs. die ersten Beispicle fiir diese Stelenform belegt, doch handelt es sich dabeium
Einzelstiicke. Vgl. Cremer, Mysien UMIS 1 Taf. 25; UMIS 2 Taf. 26.

74) Cremer, Mysien 93ff.

75) Gure Vergleichsbeispiele bei H. Pflug, Rémische Porrritstelen in Oberitalien (1989) 2241f. Nr. 173 Taf. 23, 2;
Nr, 227 Taf. 33, 1; Nr. 237 Taf. 35, 2.

76) M. Bergmann ~ P. Zanker, Jd1 96, 1981 Abb. 10.
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Eine andere Gruppe wird durch die Stelen PM 1118; SK 200 und CM MiKSt 8 gebildet, deren
erstes Bildfeld Biisten zeigt. Mit dieser Gruppe erreichen wir das erste Viertel des 2. Jhs. n. Chr.
Stilistisch verwandt mit den Stiicken dieser Gruppe sind auch die Stelen PM 1621; PM 1810; PM
1297 und PM 1426, deren Bildfeld keine Biisten zeigt.

Das letzte der behandelten Beispiele mit den Biisten stammt aus hadrianischer Zeit. Es handelt
sich um die zwei Stockwerkstelen SM 46 und S KA 31 (T4af. 27, 2)7, von denen auf einer aber nur
die Biisten erhalten sind™.

Die in der Reihenfolge ihrer Aufzihlung entstandenen Stelen PM 1972; CM MiKSt 3; SK 30;
CM MiK 2; CM MiK 3; SK 142; SK. 213; PM 1977 und SK 138 lassen sich im Hinblick auf ihre
stilistische und handwerkliche Verwandtschaft einer weiteren Gruppe zuordnen und sind in das
zweite Viertel des 2. Jhs. n. Chr. zu datieren,

.+ Die beiden Stelen PM 1930 und S KA 32 (Taf. 26, 3) lieflen sich in das dritte Viertel des

" 2. Ths. n. Chr. datieren. Die gegeniiber den friiheren Stelenzahlen abrupte Verringerung zeigt an,

daf in dieser Zeit der Niedergang der Produktion begann.

 Mit der Erwihnung der lerzten aus Miletupolis bekannten Stelen PM 1655; SM 92; SMII 3 und
SM 122 méchten wir diesen Abschnitt beschliefen. Sie sind gegen Ende des 2. oder zu Beginn des
3:Ths. n: Chr. entstanden.

FIGURENTYPEN

Die nordwestkleinasiatischen Stidte Byzantion, Nikaia, Kyzikos und Miletupolis nehmen unter

den benachbarten, Stelen produzierenden Stidten dadurch eine besondere Stellung ein, da8 sie

-~ zahlreichere Grabstelen hervorbrachten, deren vielfiltige Figurentypen dariiber hinaus stets enge

Parallelen aufweisen. Da fiir die Stelen aus Miletupolis meist ein lokales Steinmaterial verwendet
wurde, mufite man die Figuren im Flachrelief arbeiten. Trotzdem ist die handwerkliche Qualitit

‘nicht niedriger als anderswo. Bei den meisten Grabstelen wihlte man das Totenmahl zum Thema
- der Darstellung. Die Figurentypen entstammen dem Repertoire der Freiplastik”. Die Vorbilder
" fiir die minnlichen Figuren wurden im Corpus von Pfuhl — Mébius®, die Vorbilder fiir die
. weiblichen Figuren besonders in der Arbeit von Cremer® ausfithrlich behandelt und sollen
" deshalb hier nicht erneut besprochen werden. Erwihnung finden sollen aber die Typen der

sitzenden weiblichen Figuren.

Der erste dieser Typen findet sich auf 11 der Stelen aus Miletupolis wieder®. Ich bezeichne thn
als Fausta-Typus. Dieser Typus zeichnet sich dadurch aus, daf8 der vom Kopf kommende Mantel
den rechten Arm eng umhiillt und von hier zum Nacken gefiihrt ist. Wihrend die vor die Brust
gehaltene rechte Hand vom Gelenk an aus dem Mantel ragt und im allgemeinen nicht den recheen
Mantelzipfel hilt, liegt die linke Hand auf dem Oberschenkel. Der von links kommende Mantel-

77y H. Kalkan, EpigrAnat 20, 1992, 102 ff. Taf. 12.

78) Hadrianische Vergleichsheispiele bei J. Inan - E. Rosenbaum, Roman and Early Byzantine Portrait-Sculpture in
Asia Minor (1966) Taf. 84.

79)  Yaylal, {zmir 36 Anm. 1.

80) Pfuhl - Mabius I 904f.

81) Cremer, Mysicn $1ff.

82) PM 1577.1626.1942 (Taf. 21, 3); SK 123. 297. 436; CM UMiS 9; CM UMiS 11-12; CP 129 S KA 2 (Taf. 24, 1).
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zipfel ist nach der Verhiillung des linken Handgelenks zum Oberschenkel gefiihrt. Cremer
verbindet diesen Typus m. E. zu Unrecht mit dem Saufeia-Typus®, denn weder hilt die obere
rechte Hand den rechten Mantelzipfel, noch stiitzt der normalerweise auf dem Bauch liegende
linke Arm die rechte Seite, sondern liegt auf dem Oberschenkel. Daher ist dieser Typus vom
Saufeia-Typus zu trennen. Das beste Vergleichsbeispiel stellt vielmehr die weibliche Figur auf
der Stele der Fausta aus Nikaia dar, nach der der Typus auch benannt werden soll™.

Der Typus der auf ciner Kline sitzenden, frontal wiedergegebenen weiblichen Figur ist eine
zahlreich belegte Besonderheit spithellenistischer Stelen aus Nikaia®. Das fritheste und zugleich
engste Vergleichsbeispiel einer stehenden Figur ist die sogenannte kleine Herculanerin, die auf
ein Original vom Ende des 4. Jhs. v. Chr. zuriickgeht®. Der Typus findet sich weder stehend
noch sitzend auf Grabreliefs des 4. Jhs. v. Chr. Zum ersten Mal findet man ihn wohl auf ciner ins
3. Jh. v. Chr. zu daticrenden Stele aus Kyzikos”. In der Mitte des 2. Jhs. n. Chr. ist er auf den
Stelen besonders von Nikaia, Byzantion und Kyzikos® verbreitet”. Im Hinblick auf diese
Verbreitung des Typs liegt es nahe, daf er in Nordwest-Kleinasien geschaffen wurde.

Einen weiteren weiblichen Figurentypus hat Cremer als »Penelope-Typus« angesprochen™,
Bei diesem Typus handelt es sich um eine auf einem lehnenlosen Stuhl sitzende weibliche Figur,
die, auf den nach hinten gestellten Arm gestiitzt, leicht nach hinten geneigt ist. Uber dem Chiton
trigt sic einen Mantel, der den ganzen Kérper samt dem Kopf verhiillt, wobei sich aber die Brust
deutlich abzeichnet. Der vom Kopf kommende Mantelzipfel ist zur linken Schulter und von dort
zum Nacken gefithrt. Wihrend der rechte Arm ganz vom Mantel verhiillt wird, bleibt der
meistens auf dem Oberschenkel liegende linke Arm von der Schulter an frei.

Cremer geht vom Motiv des Sitzens aus und schligt als Vorbild fiir diesen Typus die
frithklassische Statue der Penelope™ vor, nach der sie den Typus auch benennt. Auch wenn sich
eine aligemeine Ahnlichkeit feststellen Iiflt, zeigen sich doch im Detail vor allem in Bewegung
und Gewanddrapierung charakeeristische Abwclchuncren Aus diesem Grunde kann die Statue
der Penclope kaum als Vorbild fiir unseren Typus ged1ent haben. Ahnliche Darstellungen
Sitzender findet man auf unteritalischen Vasen des 5. und 4. Jhs. v. Chr.”, besser vergleichbare

83) Cremer, Mysien 87.

84) Pfuhl ~ Mébius 11 Nr. 1656 Taf. 242; 5. Sahin, Kartalog der antiken Inschriften des Museums von Iznik (Nikaia) L,
Inschriften gricchischer Stidte aus Kleinasien 9 (1979) Nr. 224; M. Cremer, Hellenistisch-rémische Grabstelen im
nordwestlichen Kleinasien IL Bithynien (1992) 122 Nr. 5.

85) Ebenda 32, NSA 5'Taf. % 122 N 7 Taf. 4,20 NS 5 Taf. 5; 37 NK 14 Taf. 12. Einmal ist dieser Typus auch bei einer
stehenden weiblichen Figur belegt: Pfuhl — Mébius I Nr. 509 Taf. 79.

86) M. Bicber, The Sculpturc of the Hellenistic Age (1981) Abb. 751.

87) Pfuhl - M8bius [ Nr. 882 Taf. 130.

$8) Dic Beispicle aus Nikaia bei M. Cremer, Hellenistisch-rémische Grabstelen im nordwestlichen Kleinasien 11
Bithynicn (£992) 32 NSA 5 Taf. 9; 122 N 7 Taf. 4; 20 NS 5 Taf. 5; 37 NK 14 Taf. 12; Pfuhl - Mabius I Nr. 509
Taf. 79. - Die Beispicle aus Byzantion bei N. Firarh, Les Stéles funéraires de Byzance gréco-romaine, Bibliothéque
archéologique et historique d’Institut frangais d’Archéolegie d’Istanbul 15 {1964) sitzende: Taf. 7, 33; 10, 36; 11, 4§
41, 168; stehende: 34, 13%; 36, 147; 39, 159; frontal sitzende: Pfuhl — Mébius I Nr. 891, 892 Taf. 132. - Die Beispiele
aus Kyzikos: Pfuhl — Mbius IT Nr. 1556, 1625. 1628; Cremer, Mysien 92 KI* Dem 1 Taf. 16.

89} Vgl. auch ein Beispiel aus Sinope, PRubl ~ Mébius IT Nr. 1542 Taf. 222; aus Samos: ebenda Nr. 1585 Taf. 230.

90) Cremer, Mysien 8811,

91} E. Langlotz, Jd1 76, 1961, Abb. [-3.5.

92} Beispiele bei A. D. Trendall - A. Cambitoglou, The Red Figured Vases of Apulia 1(1978) Taf. 62, 1; H. Lohmann,
Grabmiler asf unreritalischen Vasen, AF 7 (1979) Taf. L. 4,2; 35. 45. 49, 2; M. Sldner, Jd1 108, 1993, 303{f.
Abb. 27-28.
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Figuren erscheinen auf den Stelen aus Samos ab dem 3. Jh. v. Chr.”, die Cremer bei threr
Behandlung der samischen Stelen interessanterweise nicht erwihnt. Fithre man sich die Darstel-
lung auf einem hellenistischen Weihrelief™ vor Augen, stellt man fest, daf} sie in erster Linie von
der Tychestatue von Antiocheia aus dem 4. J[h. v. Chr.” beeinflufit wurde®. Am Anfang des
2. Jhs. v. Chr. diente dann eine Statue von Chios” als Vorbild, deren Typus auf zahlreichen
Stelen exakt wiedergegeben wird. Obwohl verwandte Typen bereits in frihklassischer Zeit
belegt sind, handelt es sich bei dem Typus demnach um eine hellenistische Schépfung?. Daher
schlage ich in Anlehnung an den Namen des Besitzers der Stele SK 299 (Taf. 21, 2) vor, den
Typus als »Melissa-Typus« zu bezeichnen, anstatt ihn je nach Zeitabschnitt mit verschiedenen
Bezeichnungen zu versechen®.

Obwohl sich frithere Beispiele dieses Typus auf samischen Stelen finden, scheint es méglich,
dafl er in Mysien konzipiert wurde, denn dort ist er zahlenmiflig am weitesten verbreitet'®.
Unsere Zuschreibung wird durch das fritheste Vergleichsbeispiel, die freiplastische Statue aus
Chios gestiitzt sowie durch die fritheste samische Stele Nr. 106¢™. Mit dem Ansatz im letzten
Viertel des 4. Jhs. v. Chr. ist die Stele aus Samos wesentlich frither dauert als die mysischen
Stiicke. Horns Bestimmung des Stiicks und der Umstand, daff es sich um das einzige so frithe
Beispiel aus Samos handelt, lassen die Herkunft von der Insel aber bezweifeln. Es ist noch zu
friih, als Herkunftsort des Typus Mysien vorzuschlagen, doch mégen die Grabungen, die in
Miletupolis und Kyzikos durchgefihrt werden kénnen, wichtige Anhaltspunkte zur Erhellung
dieser Frage liefern.

. Unter den Weihreliefs von Miletupolis nehmen diejenigen fiir Apollon mit 11 Exemplaren
~ eine zahlenmiflig besondere Stellung ein ( Taf. 27, 3-4)"2. Der frontal wiedergegebene Apollon
= steht auf seinem rechten Bein, wihrend das linke Bein etwas zurlickversetzt 1st. Er triigt einen
'- _langen Chiton, der unter der Brust mit einem breiten Giirtel gehalten wird. Auf seinem Riicken
 trigt er eine bis zum Boden reichende Pelerine. Von der Mitte des Kopfes ausgehend, ist das Haar
- zu beiden Seiten zunichst nach hinten gekidmmt und von hier in einzelnen Locken zu beiden
: -'Selten des Halses auf die Brust gelegt. Wihrend seine zur Seite ausgestreckte rechte Hand eine
Pata a_ halt tragt die linke eine Kithara'®. Bei einem Exemplar zeigen die erhaltenen Teile keinen

'39.}) R Hom Hellenistische Bildwerke auf Samos, Samas 12 {1972} Nr. 106¢ Beil. 1; Nr. 1112 Beil. 13; Nr. 114, 118

.'_:'Taf 78; Nr. 168a Beil. 21; Nr. 169 Taf. 91; Nr. 170 Taf. 90.

: 94) T. Dohrn, Die Tychc von Antiocheia (1960) Taf. 16, 2; Pfubl ~ Mobius 1T Nr. 1840 Taf. 264.
" 95) 'Dohrn'a. O. passim.
© 96)" Yaylaly, Izmir 44. Die Charakterisierung der Vergleichsbeispiele als Tychetypus bei R. Horn, Hellenistische Bild-

- ‘werke auf Samos, Samos 12 (1972) 58.

97). A. Linfert, Kunstzeniren hellenistischer Zeit (1976} 44 Tal. 14,

98) * Auch Yaylah, lzmir 44 geht von ciner hellenistischen Schépfung aus.

99). So Cremer, Mysicn S8,

100) Beispicle aus Kyzikos bei Pfuhl— Mabius Nr. 111 Taf. 204; Nr. 1420 Taf. 206; Nr. 1425 Taf. 211; Nr. 1555 Taf. 225;
Nr. 1187 Taf. 179; Nr. 1990. 1991 Taf. 287; Nr. 2002 Taf, 290; Cremer, Mysien 79 XSt 2 Taf. 10. — Beispicle aus
Daskyleion bei Pfuhl - Mabius IT Nr, 1420 Taf. 206; Nr. 1944 Taf. 280.

101) R. Horn, Hellenistische Bildwerke auf Samos, Sames 12 (1972) 5 Nr. 106c.

102) C. Tanriver — S, Kiititk, EpigrAnat 21, 1993, Nr. 2-6; L. Robert, Hellenica X (1955) Taf. 24, 4; 30, 5; LIMC 11
(1984) 2981. s.v. Apollon Nr. 961; CP 40; SM 7; S LA 2 (Taf. 27, 3); LA 3 (Taf. 27, 4).

103) Dic aus einem Schildkrétenpanzer hergestelite Lyra isc das Vorbild der Kithara und cin uraltes, kostbares Goteer-
symbol: Im homerischen Hermeshymnus (V 496ff) ist sie ein Geschenk vom Kind Hermies an den ghrelichen
Bruder Apolion (L. Radermacher, Der homerische Hermeshymnus [o. ].] passim; K. Deichgriiber, Der listensinnende
Trug des Gottes [1952] 108f£,; E. Simon, Opfernde Gérter [1953] 14 Anm. 20). Die frithesze Darstellung dieser
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Altar, und es bleibt unklar, was der Gott in seiner rechten Hand hielt'™, Dariiber hinaus befindet
sich hier in der unteren rechten Ecke ein Omphalos.

Nach der Kithara nennt man diesen Typus im allgemeinen Apollon Kitharodos. Méglicher-
weise wurde der Gott in dieser Region aber auch mit einem lokalen Namen geehrt: Apollon
Krateanos'®, Apollon Bathylimeneites™, Apollon Libotenos'”, Apollon Daphnos™. Als Vor-
bild fiir den Apollon Kitharodos mit Chiton und Pelerine auf dem Riicken wurde die von
Bryaxis im Jahre 300 v. Chr. fiir Antiochia am Orontes geschaffene Apollon-Daphne-Statue'
vorgeschlagen'®. Da allerdings bereits der zum Westgiebel des Apollontempels in Delphi gehd-
rende und um 330 v. Chr. datierte Torso Inv. Nr. 1344!"" Ahnlichkeiten mit dem Typus aufweist,
diirfte das Vorbild m. E. auf cine noch frithere Zeit zuriickgehen'".

Unter den griechischen Géttern wurde iiberwiegend Apollon als eine Weihung Empfangen-
der dargestellt™, Die Situation des Empfangens ciner Weihung ergibt sich aus der Angabe der in
der linken Ecke der Szenc gercihten Figuren im Adorantentypus und den Opfertieren. Dieses
Schema ist keine hellenistische Erfindung, sondern geht nach dem Zeugnis von Vasenbildern'**
und eines Weihreliefs aus Aegina mit einer Darstellung des Gottes auf das 5. Jh. v. Chr. zuriick!"®.

WERKSTATTEN

Die Stelen und Weihreliefs aus Miletupolis sind von anderen in dieser Region gefundenen
Stiicken zu trennen und in einer eigenen Gruppe zusammenzufassen. In den bisherigen Arbeiten
»u diesem Thema wurden dic meisten Stiicke, zu Recht oder zu Unrecht, als aus Kyzikos oder
seiner Umgebung stammend angesprochen. Dies liegt daran, dafl besonders die Inventarlisten
des Museums von Bursa mangelhaft gefithrt sind"¢ und die ins Ausland verbrachten Stiicke
meistens iiber Bandirma/Erdek verschifft wurden. Auch den Herkunftsbezeichnungen der vom

Gottheit mit der Lyra staamt vom Berliner Maier (J. D. Beazly, Der Berliner Maler [1930] Taf. 25. 26). Mit der
Lyra wurde stess der jugendliche Apollon dargestellt, da die Lyra den Griechen als Symbol der Jugendlichkeic gale
{Simon a. O. 14).

104) Tanriver - Kiititk a. O. 102 Nr. 6 Taf. 14 Abb. 8.

105) Robert a. O. 134fF, Taf. 25-27, 1; Z. Taghkhoglu, Anadolu” da Apollon Kiiltii ile ilgiti Kaynaklar (1963) 126,

106} Robert a. O. 125ff. Taf. 19, 2. 3; Schwertheim, Miletupolis 11 Nr. 7.

107) Corsten, Prusa 62 Nr. 40.

108) Tanrwver — Kitiik 2. O. 102 Nr. 6 Taf. 14 Abb. 8.

169) Dic getreveste Wiedergabe der Apollonstatue findet sich auf Miinzen des Antiochos IV. (175-163 v. Chr.),
D. M. Brinkerhoff, A Coltection of Sculpture in Classical and Early Christian Antioch (1970) 35 Abb. 44. 45;
A. Linfere, DaM 1, 1983, 165£f.

110) Th. Corsten, Die Inschriften von Apameia {Bithynien} und Pylai, Inschriften gricchischer Stidte aus Kleinasien 32
(1987} 55; M. Flashar, Apollon Kitharodos (£992} 73.

111} F. Croissamt in: Akten des Internationalen Kolloquiums vom 22.-25. April 1985 in Athen II {£986) 1871{f;
B. $. Ridgway, Hellenistic Sculpeure T (1990) 21 Tal. 3; A. Stewart, Greek Sculprure (1990) 196 Abb. 599.

112) 5. auch M. $ahin, AnadoluArag 15, 1997 (im Druck).

113) Simen a. O. 13,

114) Dazu Simon a, O. 13ff; B. Eckstein-Wolf, MdI 3, 1952, 39 ff.: N. Himmelmann-Wildschiitz, Zur Eigenart des
kassischen Gotterbildes (1960) 91.

115) U. Hausmann, Griechische Weihreliefs (1960) 66 Abb. 35.

116} Dicses Problem resultiert aus der Geschichee des Museums. Vgl. dazu Corsten, Prusa 1; $ahin, Miletupolts 93 ff. Die
Frage der Korrektheit der Inventarlisten wurde zum ersten Mal von Déraer angesprochen und diskutiert (F. K. Déraer,
©7h 32, 1940, Beibl. 107 4f.). Spiter haben S. Sahin und 'T. Corsten die alten und neuen Inventarhefte studieren und die
Herkunft ciniger Werke feststellen kéinnen, doch ist ihre Zall nichr sehr grof} {Corsten, Prusa 2).

47,1997 GRABSTELEN UND WEIHRELIEFS AUS MILETUPOLIS 195
Museum angekauften Stiicke mufi mit Skepsis begegnet werden, da die Uberbringer hiufig
falsche Angaben machen'”. Aus diesem Grund kann eine auf den Hinweisen dex Museumsinven-
tare basierende Untersuchung trotz der Vollstindigkeit der Inventare irrefithrend sein.

Hier wurde versucht, das Problem ein Stiick weit zu ldsen und die Herkunft weiterer Stiicke
aus Miletupolis zu erweisen. Miletupolis liegt am Kreuzungspunke der Strafe Kyzikos—Nikaia,
zweier wichtiger antiker Zentren. Diese Lage hat wesentliche Auswirkungen auf die Produktion,
besonders im Hinblick auf ihre kiinstlerische Gestaltung, und hat Folgen fiir die problematische
Frage der Lokalisierung der Stelen. Trotz der allgemeinen Verwandrschaft der Werke dieser
Stidte lassen sich aber in den Details wichtige Unterschiede feststellen. Diese Beobachtung bildet
den Ausgangspunkt unserer Untersuchung.

Schlieflich haben wir in unsere Analyse zum ersten Mal die Stelen eigens herausgestellt, die
unmittelbar vor Ort gefunden oder von Museumsangestellten tiberbrache wurden. Spater wur-
den dieser Gruppe die mit Sicherheit aus Miletupolis stammenden Stelen hinzugefiigt und
dadurch Kerngruppen gebildet. An dieser Gruppierung orientiert, wurden alle aus der Region
stammenden Stiicke noch einmal im Hinblick auf ihren Stil und die handwerkliche Arbeit
betrachtet und dadurch versucht, die aus Miletupolis stammenden Stiicke zu bestimmen.

Ausgehend von der Gruppe der Grabstelen mit gesicherter Herkunfesangabe »Miletupolis«
- konnte auch cine relativ grofie Anzahl von Stelen, deren Provenienz ungesichert ist oder meiner
- Ansicht nach falsch angegeben war, den Werkstitten von Miletupolis zugeordnet werden.
- Insgesamt lassen sich auf Grund von Stil, Figurentypen, Beiwerk, Mébeltypen und dergieichen 9
. verschiedene Werkstitten unterscheiden, die in dem untersuchten Zeitraum titig waren.

++Soarbeitet die mit A bezeichnetete Werkstatt in der ersten Hilfte des 3. Jhs. v. Chr. unter Ver-
wendung attischer Themen und Figurentypen; wegen des wohl aus Sparsamkeitsgriinden gewidhlten
sproden einheimischen Marerials sind die Reliefs schr flach gehalten. Der Werkstatt A lassen sich
- drei Stiicke unmittelbar (PM 102 [Taf. 20, 2] 1391; SK 318) und davon abgeleitet fiinf weitere
(PM103;STA 26 [Taf 21, 17"% PM 935; S'TA 29 [T4f. 20, 11; S KA 2 [Taf. 24, 1]) zuweisen,
Die nach der Fundorthiufigkeit wahrscheinlich siidlich von Miletupolis in der Nahe von
_u_s_'_l_;lrlﬁl_{-j Grabstelen und Weihreliefs produzierenden Werkstitten B 1 (Zaf. 23, 2)'” und B 2
Taf26, 1-2)° standen unter dem Einfluf} von Nikaia und haben von der Mitte des 2. Ths. v. Chr.
is in das erste Viertel des 1. Jhs. v. Chr. gearbeitet. Zu Beginn des 1. Ths. v. Chr. aber bricht die
Produlktion fiir einige Zeit ab. Wegen dieser Unterbrechung kdnnen beide Gruppen fiir verschie-
- dene Werkstitten stehen. Im Hinblick auf die enge stilistische Verwandtschaft zwischen den
- it_ilj.(:;k:t_:ﬁ_dieser Gruppen liegt es nahe, sie in zwei aufeinanderfolgenden Abschnitten zu behan-

eln. v :

:7Geht man davon aus, daf die Angaben in den Museumsinventaren korreke sind, dann lassen
. sich die Stelen, die auf stilistischem Wege bestimmeen Gruppen zugeordnet wurden, Werkstitten
zuweisen, die auch Weihreliefs produziert haben (Taf. 27, 3-4)"®. Der Wirkungskreis dieser

117) Cremer, Mysien 103 Anm. 492.

118) Kat’ Musco Arqueologico Nazianal Madrid (1988) 24 Nr. 4.

119) PM 961. 1610. 1615. 1622. 1624, 1626. 1627. 1637. 1806; SK 297, 300; CM UMiS 9. 1; CP 129; S TA 7 {Taf. 23, 2).

120) {;Mfﬁiz JI'E)T 770.1005. 1572, 1577; SK 94.302. CM UMiS 1.2, 3. 6. 12; SMIL 10. 1 1; S KX 4 (Twf. 26, 2)und S KX 6

af. 26, 1).

121) CP40(Taf 27, 4);S LA 2 (Taf. 27, 3); C. Tanniver - S. Kiiciik, EpigrAnat 21, 1993, Nr. 2-4; L. Robert, Heilenika X
(1955) Taf. 24, 4; ¥. Nawmann, Die Hkonographie der Kybele in der phrygischen und griechischen Kunst, 28, Beih,
IstMict (1984} Nr. 584, 585, 587; SM 16. 20. 23; CP 51; CM 10,
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Werkstitten B 1 und B 2 erstreckte sich von Orhaneli bei Bursa und Suhut (Synnada) bei Afyon
(S KX 6&; Taf. 26, 1) im Osten iiber Génen im Siiden bis nach Kyzikos im Westen. Zu seiten des
minnlichen Dieners ist entweder eine Situla oder ein Krater dargestellt. Auf dem Speisentisch
finden sich meistens in der Mitte ein Kuchen sowie zwei symmetrisch angeordnete Friichte auf
jeder Seite.

Die Eigenarten dieser Werkstatt lassen sich folgendermafien zusammenfassen: Die Kline ist
jeweils mit einem Stoff bedecke und in der Mitte des Bildfeldes wiedergegeben. Im verbleibenden
Raum zwischen der Kline und dem Bildfeldrahmen sind zwei Diener mit kriftigem Kérper
dargestellt. Die Gefihrtin des liegenden Mannes sitzt jeweils auf der Kline. Zuweilen sitzt sie
auch auf einem lehnenlosen Stuhl neben der Kline, doch sind niemals einander gegeniibersitzende
Frauen zu beobachten.

Kennzeichnend sind jeweils Form und Anordnung des Mobiliars sowie die Gestaltung und
Position der Figuren, nicht zuletzt der stets auflergewdhnlich grofien Dienerinnen. Da sich eben
diese Charakteristika auch bei Stelen aus der Gegend von Nikaia feststellen lassen, diirften die
Werkstitten B 1 und B 2 von dort aus beeinflufit worden sein. Dies wird auch durch die Fundorte
der Stelen im Siiden von Miletupolis nahegelegt. Der Stil dieser Werkstitten wird - vielleicht von
ciner anderen Werkstact —um die Mitte des 1. Jhs. v. Chr. weitergefiihrt.

Gleichzeitig mit der Werkstatt B 1 arbeitet cine Werkstatt C, die ebenfalls mit Vorliebe
Totenmihler meifelt, allerdings mit anderen Details (Taf. 21, 3; 22, 2;23, 3; 24, 2-3; 25, 2-3). Die
Komposition der Figuren erinnert stark an die der Stelen aus Kyzikos.

Nach den Fundorten der Stelen wirkie die Werkstatt C in einem weiten Gebiet, das sich von
Manyas bis Bursa erstreckte'™. Bei den Stiicken dieser Werkstatt war das Bildfeld meistens
querrechteckig angelegt. Auf den von dorischen Kapitellen bekrénten Anten ruhte der Archi-
trav, der unfasziert war oder mit zwei Faszien versehen sein konnte. Wie bei den anderen
Werlstitten ist das beliebteste Thema das Totenmahl. Die Frau sitzt nicht mehr auf der Kline,
sondern auf dem zur Seite geriickten Hocker und lehnt sich an die Ante an. Zwischen Kline und
Bildfeldrand bleibt kein Freiraum. Aus diesem Grund sind die Diener stark verkleinert vor dem
Stuhl wiedergegeben. Neben der sitzenden Frau steht zumeist eine weibliche Dienerin, die eine
Pyxis mit pyramidalem Deckel halt'.

Fine weitere Werkstatt bezeichnen wir als Werkstate D (Taf. 23, 1; 25, 1) Sic produzierte
von der Mitte des zweiten Viertels des 1. Jhs. v. Chr. bis zur Mitte des 1. Jhs. n. Chr. Nach den
Fundorten ihrer Stelen war die Werkstatt wahrscheinlich in der Nihe des heutigen Karacabey
titig, Sie benutzte vor allem den Typus der einfachen Bildfeldstele mit Architrav und fithree
damit den in der Werkstatt C gebriuchlichen Typus fort. Fiir dic weiblichen Figuren wurde der
Typus der Pudicitia Braccio Nuovo bevorzugt. Der Speisentisch ist schmdler, aber tiefer gewor-

den.

122) PM 1037. 1111, 1299. 1613. 1614. 1874, 1890. 1897. 1929. 1933. 1942 (Taf. 21, 3); 1948. 1982. 1985. 1986; SK 123.
237. 263. 401, 464; CM UMiSt 17. KH5; S TB 41 (Taf. 22, ); STA § {Taf. 23,3 SKB 1 (Taf. 24, 2-3), SKB 3
(Taf. 25, 2); SKX 1 (Taf. 25, 3).

123) Deshalb bezeichnete Schmids, Grabrelicfs 28ff. diese Werkstatt als »Pyxiswerkstatt«. Er lokalisicrte sie allerdings in

Daskyleion am Manyassee.
124) PM 1298 (Taf, 25, 1); 1928 (Taf. 23, 1); 1981. 2012, 1373; SK 71. 132. 244. 294, 307. 310.332. 333, 365. 366, 460; CM

KN3.
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Werkstatt E lassen sich zwei Stelen zurechnen, die méglicherweise von demselben Handwer-
ker gefertigt wurden'*. Der Zeitraum ihrer Produktionstitigkeit 1iflc sich deshalb nicht genau
bestimmen. Es lifit sich lediglich feststellen, daf sie in der zweiten Hilfte des 2. Jhs. v. Chr.
gearbeitet hat. Die Stelentypen wurden von Werkstatt B iibernommen, so daf auch sie von
Nikaia beeinfluft wurde. Trotz der geringen Zahl an Stelen lafit sich in ihnen méglicherweise
cine weitere Werlsstatt aus Miletupolis fassen. Deshalb ordne ich diese zwei Stelen etner eigenen
Werkstategruppe zu.

Vier Stiicke stammen aus der Werkstatt F'%, die in der Mitte des 1. Jhs. v. Chr. titig war. Thr
bevorzugtes Thema ist wiederum das Totenmahl. Die Stelentypen dhneln denen der Werkstatt C.
. Thr Hauptcharakreristikum sind sehr fein und elegant dargestellte Beine des Speisentisches. Auf

: dem Speisentisch sind in der Mitte zwei Traubendolden abgelegt, zu ihren Seiten finden sich
~rechts Granatipfel und links Quitten, wihrend auffen jeweils ein pyramidaler Kuchen die
Friichte rahmr.

“ . Bei den Stelen der Werkstatt G**” handelt es sich im Hinblick auf ihre stilistische Verwandt-
~ schaft mit den Stiicken der Werkstatt F um spitere Exemplare aus dieser Produkrionsstitte
" (Taf, 27, 1). Sie stammen aus der Zeit vom Anfang bis zum Ende des 1. Jhs. n. Chr. Die Werkstatt
- bevorzugte Stockwerkstelen. Auf ihrem ersten Bildfeld sind jeweils die Biisten der Grabinhaber
- wiedergegeben. Wie bei Werkstart F sind die Beine des Speisentisches fein und elegant darge-
stellt. Auf dem Tisch findet man in der Mitte wieder zwei Traubendolden sowie zu ihren Seiten
echts Granatdpfel und links Quitten.

Die Werkstatt H produzierte ihre Grabstelen etwa im zweiten Viertel des 2. Jhs. n. Chr..
Trotz der grofien zeitlichen Differenz verwendet sie interessanterweise den gleichen Stelentypus
wie dieWerkstatt C. Die der Werkstatt H zuzurechnenden vier Stelen zeigen iiber die Verwen-
dung des gleichen Stelentypus hinaus auch in den Details der Gestaltung, besonders der Bildung
der Gewandfalten, einen handwerklichen Zusammenhang,

-:_Dié.le_;zte von uns bestimmte Werkstatt ist die Werkstatt I'?, die am Ende des 1. Jhs. und im
' Chr: produzierte (7af. 27, 2). Es handelt sich dabei cbenfalls um eine Werkstatt, die bet
vahl ihrer Typen auf die iber lange Zeit tradierten hellenistischen Vorbilder zuriickgriff.
aflt sich beobachten, dafl die Typen der Werkstatt B verwendet wurden. Die Figurenkompo-
on beinhaltet sehr hdufig auch die Wiedergabe von Kindern. Dariiber hinaus ist die Korper-
Re der Diener bemerkenswert.

125) DM 1402, 1648.
© 126) PM 1609; SK 167. 355; CM KStd1.
127) PM 1310. 1603. 1604. 1605. 1608; SK 67. 234; CM KSt 28, KBS; SM 655 S KA 25 (Taf. 27, 1).
128) PM 1921; CM MiK2; SK 142.
129 ?M__m's._-iz()?. 1426. 1621. 1810, 1972; CM MiKSt 8; S KA 31 (T4f. 27, 2.
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NEMRUD DAGL. 1. 2. Relicf cines seleukidischen Ah-
nen. Museum Adiyaman. — 3. Westterrasse. Ahnenrelief
cines kommagenischen Kénigs (2). — 4. Nordrerrasse.
Unbearbeitete Stelen
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MILETUPOLIS TAFEL 23

TAFEL 22 SAHIN: MILETUPQLIS ISTMITT 47, 1997 ISTMITT 47, 1997

Grabstelen aus Miletupolis. 1. BURSA. Museum. Inv. 10006 (S TB 41}, - 2. BASEL. Muscum. Inv.
BS 254 (STB 7)

Grabstelen aus Mitetupolis. BURSA. Museum. 1. Inv. 3168
(PM 1928). - 2. 0. Inv. (S TA 7). - 3. 0. Inv. (S TA 8)
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TAFEL 26 SAHIN: MILETUPOLIS ISTMETT 47, 1997 ISTMITY 47, 1997 SAHIN: MILETUPOLIS TAFEL 27

¢

Grabstelen aus Miletupolis. 1. BURSA. Muscum. Inv. 9385 (S KA 25). - 2. ISTANBUL. Archiologisches
Museum. Inv. 81.8 (S KA 31). - 3. 4. BURSA. Muscum. 3. Inv, 3119 (§ LA2). — 4. Inv. 2616 (S EA3)

Grabstelen aus Miletupolis. 1. Verschollen. Ehemals in $uhut bei Afyon (S KX 6).~ 2. BURSA. Museum. Inv. 3262 (S KX 4). - 3. MILETUPOLIS. Im Amusgebiude des

Kaymakam von Mustafakemalpaga (S KA 32)




TAFEL 28 SAHIN: GRABSTELE IN KONYA wrmrrr 47, 1997

KONYA. Koyunoglu-Museum. Grabstele.




