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Ozet

Osmanli Devleti’nin ilk resmi bagkenti olan
Bursa’da beylerin konakladig: ve idari birim-
lerin yer aldig1 sarayin yeri uzun yillardan
beri tartisilan bir konudur. Bey Sarayi’nin
yerini tespit etmeyi amaglayan bu ¢alismada,
ilk olarak Prusa a.0O. (Olympos (Uludag) da-
gmin kenarindaki Prusa) kentinin kadim geg-
misi irdelenip, kurulusundan Osmanli Devle-
ti'ne kadar kiiltiirel katmanlar belirlenecek,
elde edilen veriler Bursa Miize Miidiirliigii
baskanliginda degisik tarihlerde Hisar i¢in-
de yapilan sondaj kazilari ile dogrulanmaya
calisacaktir. Alt bagliklar arasinda “Bithynia
Galerileri” de bulunacaktir.

Hisar’da proconsulun konaklayip gorev yap-
t181 bir “konuk evi” bulundugu bilinmektedir.
Bu yap1 daha sonra biiyiik olasilikla Bizans
tekfuruna hizmet etmis, en sonunda ise Bey
Saray1’na doniismils olmalidir. Saray yapisi,
Hisar’in tiim kuzey yakasi boyunca uzanan,
birbiriyle baglantisiz birden fazla yapinin
bir araya gelmesiyle olusan bir kompleks
olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Bithynia, Prusa a.O.,
Tophane, Bey Sarayi, Bithynia Galerileri

THE EXCAVATIONS AT
HISAR AND BEY PALACE

Abstract

In Bursa, the first official capital of the Ot-
toman Empire, the location of the palace
where the beys billeted in and administra-
tive units are situated, has been a contro-
versial issue for many years. In this study,
which aims to determine the location of
the Bey palace, firstly, the ancient histo-
ry of Prusa city will be examined, cultural
layers from its establishment to the Otto-
man State will be determined, and the data
obtained will try to be verified by sounding
excavations carried out in the Hisar Area
at different dates under the presidency of
the Bursa Museum. Among the subtitles,
there will be “Bithynia Galleries.”

It’s known that there is a “guest house” in
the Hisar Area, where the proconsul ac-
commodated and served. This structure
probably served the Byzantine Feudal
Landlord later on, and eventually turned
into the Bey Palace. The palace structure
should be a complex formed by the combi-
nation of multiple disconnected structures
that stretch along the entire north side of
the fortress.

Keywords: Bithynia, Prusa a.0., Tophane,
Bey Palace, Galleries of Bithynia
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Giris

Osmanli Devleti’nin ilk resmi baskenti olan Bursa’da beylerin konakladig1 ve
idari birimlerin yer aldig1 sarayin yeri uzun yillardan beri tartigilagelen bir kom’ldur. Bq
arastirmada farkli bir yontem denenerek kentin katmanlarina g'tirle Bey' Saray1 nin yeri
belirlenmeye ¢aligilacaktir. Bu amagla ilk olarak Prusa a.0. kentinin kadim g??mlsl irde-
lenecek, daha sonra yazili kaynaklarin aktardiklari ile Bursa Miize Mﬁdﬁrlﬁgu bagkanli-
ginda degisik tarihlerde Hisar’da yapilan sondaj kazilarinda elde edllejn Verlller kar§1la§;
tir1larak bir sonuca ulagilmaya galigilacaktir. Alt bagliklar arasinda “Bithynia Galerileri

konusu da kisaca tartigilacaktir.

KENT iSMININ ETIMOLOJiSi VE KISA TARIHCE

Kent Isminin Etimolojisi

Prusa hakkinda diger Bithynia sehirlerinin gogundan cok daha az bilgiye sahibiz.
Bunda kentin deniz kiyisinda olmamast nedeniyle daha az islek olmasi §neml1 rol oyna-
mis olmalidir. Bilge Umar gerek Prousa’nin, gerekse Bithynia krali Prusias actl’nm Helen
dilinde anlami olmadigmi diisiinmekte, hatta Prusias admin, “Prgusias Ken‘t‘z a}n’l,arr}lr'n
tagtyacak herhangi bir ek tagimadigin iddia etmektedir.! Bu, Bithynlerce “Pria” bigi-
minde kullanilan Luwi kokenli Pura/Pria (=Hisar) sdzciigii ve tim Anadolu hallldarmcva
kullanilan yine Luwi kokenli assa/issa (=yerlesim; kdy, kasaba, kent) s6zctigli ile be}g-
lantilt bir isim olmalidir. “Pr(ia)-uw(a)-assa /Hisar-yapisi-kenti” zamanla Prqussa va
déniismiis, son olarak Helen agzinda hisar kent anlamina gelen “Prousias” seklini almis-

tir.2

Bu konuda bir diger oneri bir siire dnce tarafimizdan tartigmaya ac;ﬂr.nlstlr.. Str?—
bon’un rivayetine gére Mysia Olympos’u eteklerinde bulunag P.ru.sa kgnh Kro1sos a
kars1 savasan Prusias tarafindan kurulmustur.® Bu ifade Prusa isminin B1t.hyn1a Krali I.
Prusias’tan ziyade, kentin dip tarihinden gelen bir isim oldugur.la. isaret ed1yvor olmalidur.
Bundan dolay1 Prusa ile Tung Cagt Anadolu’sunda var oldugu bilinen “Purushanda (Bur-
sahanda)” arasmnda bir iliskinin s6z konusu olabilecegi de goz oniinde bulundurulmali-

dir*
Bu varsayimlar1 ne yazik ki kentle ilgili yazili kaynaklar ile dogrulayamiyoruz.

Bolgenin ilk egemen giicii olarak Lidyalilar gosterilmektedir. Daha sonra bunu Persler iz-
ler. Ancak her iki devletin bolgede smirlarin nereye kadar genislettigi agiklama bekleyen

1 Umar, 1993, s. 679; Prusa’min Prusias adindan tiiretilemeyecegi konusunda ayrica bkz. Corsten, 1993, s. 23, dipnot 16.

2 Umar, 1993, s. 680. .
3 Strab, XII, Chapter 4, 3 S. 564; Sahin, 2016, s. 239, dipnot 37.

4 Sahin, 2016, s. 238 vd.
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sorular arasindadir.’ Kentin kurulusu ile ilgili olarak yazili kaynaklar MO. 6. yiizyil ve
MO. Erken 2. yiizy1l olmak iizere iki farkli tarih iizerinde durmaktadir.® Ornegin Strabon
kenti, Kyros’a kars1 savasan “Prousias”n, Byzantion’lu Stephanos ise Kyros’a karsi sa-
vasan “Prousias”in kurduunu rivayet etmektedir. Buna karsin Plinius, kentin, Kartacali
komutan ve devlet adam1 Hannibal’in verdigi 6giit iizerine Bithynia Krali I. Prusias (yak-
lagik MO. 230-182) tarafindan kuruldugundan s6z etmektedir.’

MO. 6. yiizy1l tarihini 6zellikle Strabon ve Bizansli Stephanos savunmaktadir.
Strabon: “Ancak Prusa, Phrygia ve Mysia sinirinda yer alan iyi bir kenttir ve Kroisos’a
karsi savasan Prusias tarafindan kurulmustur Stephanos von Byzanz: “Prusa, Pru-
sias tan farklidw. Bithynia'daki Prusias sehri, aslinda Ziaelas oglu Bithynia Krali
Prusias tan sonra ismini aldi, kentin adi énce Kios idi, daha sonra kentin vatandaslart
Prusieus olarak isimlendirdi. Ancak Prusa Bithynia'da kiigiik bir sehirdir, Kyros’a karsi

savasan Prusias tarafindan kurulmustur. Kentin etnikonu Prusaeus tur, Nysia'dan Nysa-
eus oldugu gibi.”

Her iki kaynagin ortak noktas: kentin kurucusu olarak kabul edilen Prusias’in,
Bithynia Krali I. Prusias olmadigidir. Her iki yazarin ayristigi konu ise Prusias’in Stra-
bon’da Kroisos’a, Stephanos’ta ise Kyros’a karg1 savasmis oldugudur. Acaba Bithynia
krallif1 dncesinde benzer isimde farkl: bir kurucu mu s6z konusudur?

Herodot da Bithynlerin Lydialilara vergi ddediginden bahsederek Bithyn - Lydia
iligkisini ortaya koymaktadir.’ Bu durum MO. 6. yiizyilda Lydialilar veya Perslere kars:
savasan Prusias isimli bir prense isaret etse de boyle birisi bilinmemektedir."! Her ne olur-
sa olsun s6z konusu alanin; hem Anadolu’yu denize baglayan 6nemli bir yol kavsag iize-
rinde olmasi, hem Cilimboz Deresi hem Gékdere gibi iki dogal su kaynaginin arasinda
yer almasi, hem de giiniimiizde hala varligini devam ettiren Pinarbasi’ndaki su kaynagi,

termal sular1 ve de verimli bir ovaya hakim konumuyla en azindan MO. 6. yiizyilda bir
yerlesim oldugunu diisiindiirmektedir, 2

Kentin, MO. 2. yiizyilda kuruldugunun 6nemli savunuculari ise Plinius ve Arri-
an’dir. Plinius: “Kios tan (baslayarak) Bithynia i¢ kisminda Hannibal tarafindan Olym-
pus ta kurulmus olan Prusa, vd.”"® Arrian: “Bu (Nicomedes), Olympos ‘taki Prusa sehri-
nin kurucusu Prusias Monodous 'un babasiydl,” demektedir.!4

5 Corsten, 1993, s. 21.

6 Corsten, 1993, s. 22, dipnot 14.

7 Umar, 1993, s. 679. Ornek olarak bkz. Ozkan-Unal, 2009, s. 7; Oguzoglu, 2013, s. 34 vd.
8 Strabon, Geographica XII chapter 4, 3, s. 564; Corsten, 1993, s. 22.

9 Corsten, 1993, s. 22.

10 HdtI,28

11 Corsten, 1993, s. 23.

12 Corsten, 1993, s. 24, dipnot 26.

13 Plin.nat. V 148; Corsten, 1993, s. 25.

14 Arrian Bithynika frg. 63 Roos; Corsten, 1993, s. 25.
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Bilindigi gibi Romalilara karst basarls}z o¥an Hannibal, 6nce Seielékos .Kr,zﬁ: g;-
Antiochus’a siginmis, Romalilarin baskist netl.cesmdev oradan alyslrllarak L r;sms.bal’in
i iizerine yaklasik MO. 188 yilinda Bithynia’ya sigmmustir. L Prus1a}s, annil '
i uzer\l/r; a tavsiyesiyle muhtemelen Prusias’a s1igmdigi MO. 185 yili ile Zehlr' igerel
yririig:nettigi MO. 183 yillar1 arasinda, muhtemelen, daha 6nce var olan yerlesimi bir
1 .

sehir olarak yeniden kurmustur.'®

Prusa, Bithynia kralliginin en giineydeki sehrifiir. Bundan dolay1 dla; krallik ;)azrzll;
likle bu sehri biiylitmeye ve gelistirmeye karar vermis olfn,ahdm Ayrlc.a{ oi(lum1 (;)mlan
Olympos/Uludag {izerinden, hem de Bergama Krglllgl .ndan. ge.lebl ecek sa e
girlgmek acisindan stratejik bir yerdedir. Daha acik bir 1ff.1‘de ile leala Zeya Krlgli ;1 %33 °
ileri bir karakol konumundadir. Belki Hannibal bu stratejik pomsyonu17 iigtine :
sias’a Prusa’nin giiclendirilmesi konusunda tavsiyelerde bulunmustur.

Arrian’da gecen “ktistes” ibaresi Yunanca’da ilk defa kurulan sehir anlaémmta:3 i,eilI;
digi gibi yeniden kurulan sehir anlamina da gelmejk‘.cedlr. Bu nedenlledT?omag ar::sedi "
de vurguladig1 gibi Arrian “kistes” ile Prusa‘kentlmn yeniden kuru zlgurzia is e }rll ia
olmalidir.'® Bir kenti yeniden kl.l.rma ve klegr}(%: veya Igfal;m;il;r; ;(eléygfo a;12 ;H;go) Ni}ll( e

i anct degildir. Ornegin, Bithynia Krali - 327-280)
lgf;ilinl.ll(i;ﬁ(g;bedes’in (%\/IO 280-260) ise MO. 264 yll}nda A§takos kent:inl Iye}gudeirr:l sk’lllr-l
raraic Nikomedia olarak isimlendirmistir.*® Kios (Gemhk)' MO. 202 ylhn a 1 > 1:[1111.5 wn
kaymnpederi Makedonya Krali V. Philip tarafindan fethedlllp ke’r’1d1sm1 vzr; m&snl;m .
modern anlayisa gére yeniden imar edilerek “Prusza.s acj Mare" olara ad anll Prussias.
Ayni tarihlerde Myrleia’da da (Mudzﬁlya) benzzr };;r sur:;;af(;zlaliec:lin;s(ﬁaggm.nmm Bl;

i i kurduktan sonra karisinin adi “Apam .
?;iﬁfg letsirela}::llé(;egmsa’w da krallik sinirlarma dahil vederek ?agQas kentler s:iaturslllm((iiie_
yeniden kurdugunu, ancak mevcut ismi kendi adin1 gagrlstlrdlgl igin dokunina 1g; ,elen
ger Prusa kentleri ile karistirilmamast igin de Olympos/Uludag eteglnie anlamina g
Prusa ad Olympum olarak isimlendirdigini diisiinmek hatal1 olmayacaktir.

Kisa Tarihge

Trakya’dan go¢ ederek kuzeybati Anadolu’ya yerlestiklerini. bil(’iigimiz Bithl).lP.ler
kabileler halinde yasarken, bu kabilelerden bazilar1 Lidya Krgh' Kro1§o§ un e‘gen'l'e?ll glrllz
girmistir! MO. 546 yilinda bolgede Perslerin Lidya devletinin yerini aldif1 goriilme

tedir.?

15 Hannibal’in sifinmasi konusunda ayrica bkz. Corsten, 1993, s. 25, dipnot 34.
16 Kandes, 2009, s.22.

17 App.civ. Mithr. 77; Corsten, 1993, s. 26.

18 Corsten, 1993, s. 25, dipnot 35.

19 Corsten, 1993, s. 21, dipnot 3.

20 Corsten, 1993, s. 21, dipnot 4.

21 HdtI,28.

22 Hdt 111, 90.
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Bithyn kabileler MO. 5. yiizy1lda Prens Doidalses Onderliginde bir araya gelerek
devlet kurmayi basarir.® Onu Boteiras ve sonrasinda, Biiyiik Iskender’in Hellespontos
Satrabi Kalas’1 yenen* Bas izler. Bu prensler, “synoecism” politikasi giiderek kiiciik ka-
bileleri birlestirip devleti giineyde Olympos’a kadar genigletmisler ve boylece Bithynia
Kralligi’nin temelini atmiglardir. I. Nikomedes’in bagkent olarak kendi adini tagtyan Ni-
komedia’y1 kurmast ile de bagimsiz Bithynia Krallig1 tarih sahnesine ¢ikmistir. MO. 216

yilinda L. Prusias ile birlikte krallik egemenlik sinirlarimni glineyde Mysia Olympos’una
kadar genigletmistir.2s

Bithynia Krali IV. Nikomedes Philopator (MO. 94-75) ¢ldiigiinde, krallig1 miras
olarak Roma Cumhuriyeti’ne birakmistir.? Ancak, IV. Mithridates, Romalilar1 yenerek
Bithynia’y1 isgal etmistir. Bu olay 3. Mithridates Savagi’na yol agmigtir. IV. Mithridates,
Kyzikos onlerinde Lucullus komutasindaki Romalilar tarafindan yenilgiye ugratilinca
Bithynia’da bulunan Pontus garnizonlarmin tamami geri pliskiirtiilmiigtiir. Savasin sona
ermesi ve Pontus kralinin §liimiinden sonra, bolge Bithynia ve Pontus ad1 altinda Roma
Imparatorlugu’nun bir eyaleti haline gelmistir. Antik kaynaklarin ifade ettigi gibi, bolge-
deki yeni yapilanmadan sonra Prusa Bithynia Eyaletinin bir kenti olmustur:

Appian: “(C. Valerius) Triarius, Apamea yi aldy, ... ama Barba, dagdaki Prusi-
as 't aldi ve Mithridates’in askerleri kagtiktan sonra Nikaia yi fethetti.””’

Memnon: “Ancak Romali askerle birlikte Barba geldiginde ve Romalilarin gene-
rali Triarius da kusatmak icin Apamea’nin éniine yiiriidiigiinde, Apamealilar ellerinden
geldigince direnseler de sonunda kapilar: agtilar ve (Romalr askerleri) iceri aldilar. Bir
diger Roma kuvveti ise Asya Olympos ‘unun eteginde yer alan Prusa sehrini aldi.”

Paulus Orosius: “Lucullus, Apamea’y: harap etti ve Olympus Dagi’nda giiclii
tahkim edilmis Prusa sehrini fethetti ve yok etti.”

Dion Chrysostomos ve Geng Plinius’un yazdiklarindan, Traianus dénemin-
de Prusa’nin kiigiik bir sehir haline geldigi ve tamamlanamamis yapilar, diizensiz ve
plansiz yap1 programlari nedeniyle carpik bir kent goriiniimii aldig1 anlasilmaktadir. Bu
nedenle halkin “civitas libera” statiisii almaya galigtigi dikkat ¢ekmektedir. Dion Ch-
rysostomos’tan, her ne kadar aralarinda anlasmazlik olsa da* Prusa’nin liman olarak 4
saatlik mesafedeki Apameia Limani’ni1 kullandigini 6greniyoruz.3! Olympos iizerinde
genis orman alanlarina sahip olan Prusa’da iiretilen insaat kerestesinin Apameia tizerin-

23 Corsten, 1993, s. 21, dipnot 10.
24 Corsten, 1993, s. 22, dipnot 11.
25 Corsten, 1993, s. 21, dipnot 5.

26 Magie, 1950, s. 302 vd., dzellikle s. 320; Corsten, 1993, s. 30.
27 Corsten, 1993, s. 30.

28 Memnon, Bithynica 28, Corsten, 1993, s. 30.

29 Paulus Orosius, Historiae adversum paganos VI 2, s. 23; Corsten, 1993, s. 30.
30 Kandes, 2009, s. 48.

31 Dion Chrys. 23 [XL] (yaklagik MS 101, Prusa)
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den ihrag edildigi ve denizasir1 gezilere Apameia limgnlndan baslandlgli bl'hnmeflf'te%llrﬁ
Bununla birlikte Apameia’da yasanan anlasmazllkla}r ise yargllama y.e.:tv "1s11ne. sa 1;1)-lderi
Prusa mahkemesinde karara baglanmaktadir.” .H.er iki komsu sehir diigiin 61;1, se%fe den
karsilikli yapmaktadir, tanrilar igin gerceklestirilen adaklar, panayirlar ve temsi

ortaktir. >

Prusalilar, Valerian ve Gallienus dénemlerinQe Pisa’daki olimpiyat oyun.larll. k\;e
Delphi’deki Pythian oyunlarina es deger dort yilda l.:)lr diizenlenen u!uslazlralrlam n11:re]r1 ; lae;
festivaller diizenlemislerdir.’® Agonlara/festivallere 1§gret eden pfllmlye ad'atn, e naar
kent sikkeleri iizerinde goriilmektedir. Diger bir ifade. 1}6 Yungn dunyas(lir'nr;6 iger ag
rinda oldugu gibi palmiye dali veya elma verilen odiili temsil etmektedir.

MS. 257 yilinda baglayan Got saldirilarina kadar .k?ptle ilgili. kaynakllar sll(limﬁ
gibidir. Gotlar, MS. 3. ylizyilin ortalarina dogru Karvademz" in kuzeymd,e(:in ie lerﬁed02=u
dolu’yu iic kez istila etmislerdir. Zosimos’un aktardigina gore, M§N2kS7 eK ioas cA on'u
(Kadikdy) alarak Bithynia kentlerini fethetmeye ba@lam1§lard}r.d Vi al?’ ] dil,er 537 e
ve Prusa’ya saldirdilar ve ele gegirdiler, dahq sonra K)fzzkos a dogru (; erii ; ker.lﬂer o
taya ¢ikan bu tehdit {izerine Prusias ad Hypium, N11.<ala ve Prusg a;. a.g%
kismen ayakta olan sur duvarlarini onarmig ya da yeniden inga etmiglerdir.

Prusa’nin ge¢im kaynagi tarim ve ormanciliktir.?® Bizansli Stephanos’un soziini
ettigi gibi Bursa sifali termal sulara sahip hamamlari ile de rr,lesh‘l‘lrdur.: Termlallelr.
Bithynia’da, bir yanda Pythia’da ( Yalova), diger yanda Prusa’da “kraliyet kaplicalar

(Bazilika Terme) vardur.”®

Bazilika Termeler, Giiney Bithynia’da sadece Prusa ile sinirh degildir, a'ncalli.bu-
radakiler 6zellikle tinliidiir. Kaplicalar glintimiizde quhane’ye 2km r‘nesafec%ekl Qet I;iel
Mahallesi’nde yer almaktadir. Eski Kaplica olaralf bilinen hamam B}zans.done.m1 e nel
duvarlar tizerindedir. Muhtemelen ayni harrlllarlilk 11kdolﬁrak RaoZIIIIla s;;;ii:;ija;niae ne1 -

isti ’ donemi hamamlar1 hakkinda hem y kl '
ﬁiﬁlﬁaigsasﬁe{{eﬁcﬁi bilgi edinmek miimkiindiir.* Diger birgoklar1 gibi Athenafuo;d(:f
Bursa termallerinden bahsedenlerdendir: ... ve dogal ter,igzallerden bazilar: sevimlidir,
Mysian Olympus 'undaki Prusa’da kraliyet hamamlar.

32 Corsten, 1993, s. 46 vd.

33 Kandes, 2009, s. 40.

34 Kandes, 2009, s. 48.

35 Corsten, 1993, s.49.

36 Corsten, 1993, s. 49, dipnot 122. .
37 Zos. Historien I 35, s. 2; Corsten, 1993, s. 52, dipnot 124.
38 Corsten, 1993, s. 52, dipnot 125-127.

39 Corsten, 1993, s. 62, dipnot 1.

40 Corsten, 1993, s. 65. ‘

41 Sikkeler igin bkz. Corsten, 1993, s. 65, dipnot 4.
42 Corsten, 1993, s. 65.




Osmanli Devletinin Yonetim Merkezi rr?—ﬁq E Eﬁ
BURSA BEY SARAYI Al

Hamamlardan s6z eden bir diger kaynak Dion Chrysostomos’tur. Muhtemelen
MS. 82 yilindan 6nce yaptig1 bir konusmasinda; “hamamlarin etrafindaki alam satin

aldiktan sonra termal banyolarin yaninda siitunlu salonlar ve atélyeler yaptirdigindan,”
bahsetmektedir.*

Kronolojik olarak hamamlarla ilgili bir sonraki bilgi Hadrian (MS. 117-138) dé-
nemindedir. Hadrian’in meclise ve Prusa halkina yazdigi mektupta bir anlasmazligin s6z
konusu oldugu anlasilmaktadir. Baglangi¢ ve sonu kirik ve eksik olan mektubun altinc
satirdaki ifadeden Imparatorun Prusa kaplicalarint cok iyi bildigi anlasilmaktadir.

Ge¢ Antikgag’da Prusa, “Bythnia Secundus” bolgesinde “Prusiadies Juxta Oly-
mpum’” olarak isimlendirilen bir kenttir.* MS. 325 Iznik ve MS. 381 Konstantinopolis
Konsillerinde “Prusiadies Juxta Olympum,” MS. 536, 553 ve 787 konsillerinde “Prou-

sa,” MS. 680 ve 692’deki Konsillerde “Theopolis” (Tanrilar Kenti) olarak temsil edil-
mektedir.*

Geg Antikgag’da devletin Heraclius tarafindan 5 themaya ayrildig: bilinmekte-
dir.* Prusa, bunlarin arasinda Bithynia ve Paphlagonia bélgelerini ierisine alan “Op-
sikion” themasina bagli bir kenttir.*’ Romali ydnetici ve yazar Cassiodorus (485-585),
kentleri, “eski tarzdaki kentler, canli kentler ve yari kirsal kentler” olarak ii¢ gruba ayur-
maktadir.*® Bizans donemi Prousa’si, yerlesim yerinin sagladig1 savunma olanaklari, zen-
gin su kaynaklari ve tarim alanlarmnin genis olmasi gibi nedenlerle “intra muros” (hisar
ici) kenti olarak varligini devam ettirmistir.** Engin Yenal, kentte, “decumanus maximus”
(Orta Pazar Caddesi) ve “cardo maximus” (Kavakly/Yer Kap1 Caddesi?) caddelerinde
yasamin devam ettigi goériisiindedir.>

Yeni dénemde degisen din ve bunun sonucunda din adamlarinin basks1 ile pagan
d6nemine isaret eden tiyatro, gymnasium, hamam gibi kamu yapilar1 veya tapinaklarin
kiliseye doniistiiriilmesi veya yikilarak devsirme malzeme olarak kullanilmasi bilinen bir
stirectir. Roma kentinin kiiltiir odakli kurgular yerini din merkezli yasantiya birakmis-
tir>! Arap ve Tiirk akinlarinin artmasi sonucunda kentlerin kiigiiliip, savunma sistemle-
rinin gii¢lendirilmesi ile “kastron” adi verilen kale kentler ortaya ¢ikmustir. Bu yeni dii-
zen Orta Bizans donemi yerlesimlerinin karakteristik 6zelligi olmustur.5 Kirsal cevrede
yer alan kastronlar tarimsal iiretimle ugrasan niifusun savas dénemlerinde sigindiklari

43 Corsten, 1993, s. 65, dipnot 5.

44 Yenal, 2011, s. 48.

45 Yenal, 2011, s. 48, dipnot 90.

46 667 yilinda Armeniakon, 669 yilinda Anatolikon ve 680 yilinda Opsikion, Thrakion, Karabision. Ayrica bkz. Reinink
Stolte, 2002, s. 17-24; Yenal, 2011, s. 44, dipnot 64.

47 Kandes, 2009, s. 82.

48 Reader, 2006, s. 16-18; Yenal, 2011, s. 44, dipnot 68.

49 Yenal, 2011, s. 45.

50 Yenal, 2011, s. 45.

51 Yenal, 2011,s.45.

52 Brogillio - Perkins, 1999, 191; Yenal, 2011 ,s.47, dipnot 82.
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iivenli yerler olup “tekfir”lar tarafindan yonetilmektedir.” .D'iger ‘?irﬁifade ilg Geg Bi-
ians dsnemine dogru artan dis tehditler nedeniyle Prousa 1yice kiiciilerek bir kastron

goriiniimiini almis olmalidur.

Kent, 6 Nisan 1326 tarihinde Tiirklerin eline gegip bagkent Qlarak donatilmasina
kadar en az ii¢ defa tamamen yakilip yikilmigtir: MO. 1. yiizyilm ilk yarls11nzda I}omlz:i ;
Pontus savaslarinda, MS. 3. yiizyilin ortalarinda Gotlar tarafindan ve MS. 12. yuzy1n -«
Bizans Imparatoru I. Andronikos Komnenos (MS. 11"83‘—'1 185) :[araﬁn'dan..Ay.m Za'l’l’(;é'l. e
Bursa Paganizmden HristiyanliZa, Hristiyanliktan Muslufnanhga g.eglgtekl mimari omi-
stimleri yasamig bir kenttir. Bu nedenlerden de farkli dénemlere isaret eden 6zgiin

marisini koruyamanustir. Bundan dolay1 kente ait yazili kaynaklar ve arkeolojik verilere

bakmakta fayda bulunmaktadir.

YAZILI KAYNAKLAR VE ARKEOLOJIK VERILERE GORE KENTTE
YAPILASMA

Helenistik Donem Oncesi

Kentin kadim ge¢migine taniklik eden en 6nem1‘i mimari unsur sehir surlarlqﬁ:
Hisar bolgesini geviren yaklasik 3140 m uzun.lugundalfl sur Siiuvarlafl, ‘daha az, meyl if
olan giiney yanda ¢ift kademe ile takviye edilmistir (Resim 1). Helenistik Pru.ig yll\/;,‘s‘ev3
ren sur duvarinin olup olmadigini bilemiyoruz. Mevcut suf d}l\{.arlarmln genelh keCh 1 .
yiizyilin 2. yarisinda Got saldirilar1 nedeniyle yap1!d1g1 diistiniilmektedir. Ance; alr(te?
Texier’in de dikkat ¢ektigi gibi, erken donemlere isaret eden sur duvarlar1 bulunma la
dir: “Bati taraftaki duvarlarin asag bolimii eksiktir. Kalker ta§1a.rla yqplln?w ve tc;; c;cr
biri enine, digeri boyuna dizilmistir> Kaplica Kapi’dan yqnlndakl vadlyg gtzij;;/o ;1“ i
kayalar ise sanki kalemle yontulur gibi acilmstr.”® Vasileios L. Kand::s 1s€; kop((i)' ug
sur duvarlarinn temellerinde bugiin bile goriilebilen kyklop taglardan bghsetme t? ir.
Texier’in bahsettigi bir sira enine, bir sira boyuna dizilen tas sirasi Kla.sﬂ(‘ veya Heden}§-
tik dénemin isodomik sur 6rgii teknigini ammsatmaktadir.® tha da 11g1nf:1 Kap des clin
soziinii ettigi kyklopik sur duvarlaridir. Bu duvarlar Helems"uk donem dnoesin 16‘ d.e
etrafi sur duvar ile gevrili bir yerlesimin olduguna isaret etmest aglslnflan gok oneril lil ir.
Giiniimiize ulasan sur duvarlar1 devsirme olarak kullanilan siitun govde}en, bas 1klar1
ve kaideleri, friz parcalari, bezemeli mimari pargalar, postamenstgler, lahit ve sunaklar,
kitabeler nedeniyle degisik donemlerde onarim gormiis olmalidur.

53 Yenal, 2011,s.47.

54 Gabriel, 2010, s. 25, Resim 6.

55 Ornek olarak bkz. Ozkan - Unal, 2009, s. 235.

56 Texier, 1997,s.171.

57 Kandes, 2009, s. 25. ]

58 Ornek olarak bkz. Cortiik, 2020, s. 106 vd. 116 Resim 15.
59 Ozkan - Unal, 2009, s. 34; Yilmaz, 2014, s. 52 vd.
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Bir diger arkeolojik veri Ernst Pfuhl ve Hans Mébius’un korpusunda yer alan
ve MO. 3. yiizyila tarihlenen Prusa 2.0, kokenli bir mezar stelidir.® Her ne kadar MO.

Erken 2. ytizyila tarihlemek isteyenler®! olsa bile I. Prusias 6ncesini géstermesi acisindan
kayda degerdir.

Kentin Helenistik dénem 6ncesine isaret eden belgeler arasinda Bursa Miize
Miidirligi tarafindan yapilan sondaj kazilarinda giin 15181na ¢ikan kiiciik buluntular da
yer almaktadir. 2000 - 2009 yillar1 arasinda Hisar icinde 46 ayr1 parselde yapilan sondaj
kazilarnda Helenistik dénem 6ncesine giden herhangi bir buluntu rapor edilmemistir.
Ancak pismis toprak figiirinler arasinda yer alan 6rneklerden bazilar1 MO. 4. ylizyil
veya oncesine isaret ediyor olmasi agisindan kayda degerdir.*? Yine, fotograflar bizi ya-
niltmiyorsa, seramik buluntular arasinda da Helenistik donem 6ncesine giden 6rnekler
bulunmaktadir. Ornegin seramik pargalarinin yer aldig1 toplu bir fotografta, her ne kadar

orijinalini gérmesek de, siyah firnisli bir kap parcas1 MO. 4. ylizyila isaret ediyor olmasi
acisindan dikkate degerdir.63

Bu konuda bir diger kaynak da kente ait sikkelerdir. Roma déneminde Prusa’da
darp edilen bazi sikkelerin arka yiizlerinde kentin kurucusu Aeros (kahraman) olarak gos-
terilmistir. Ornegin Commodus (MS. 177-192) sikkelerinin arka yiiziinde geng bir heros
saga dogru bagi veya dortnala giden at iizerinde bir erkek domuz avlarken betimlenmis-
tir.* Dértnala giden at tizerinde domuz avi Philippus (MS. 244-247) sikkesi iizerinde
de s6z konusudur.® Domuz avi ¢ogu antik kentin kurulusg mitolojisinde karsimiza cik-
maktadir ve domuz ¢ogunlukla hal ve hareketleri ile kurulacak yeni kentin yerine isaret
etmektedir.® Prusa sikkeleri tizerinde yer alan domuz av1 betiminin de kentin kurulus mi-
tolojisine, dolayisi ile kadim gegmisine isaret eden bir igaret olabilecegini diisiiniiyoruz.

Yine Dion Chrysostomos’un Prusa senatosuna yaptig1 bir konusmada kentsel d-
nistim projesi kapsaminda kaldirilmasing istedigi yapilar arasinda kentin kurucusu Pru-
sias’in heykeli ile birlikte anit mezart da bulunmaktadir.*’ I. Prusias’in mezarinin nerede
oldugunu bilemiyoruz. Ayrica, Dion’un s6ziinii ettigi kurucu Prusias’m dip tarihteki efsa-
nevi karakter mi, yoksa Bithynia krali m1 oldugu da belli degildir. Sikkeler ile anit mezar
birlikte diistiniildiigiinde efsanevi bir kurucudan séz etmek miimkiindiir. Corsten’in de
vurguladigr gibi kurucunun ismi Roma Imparatorluk déneminde ¢oktan unutulmustur
veya Dion’un hitabindan anlagildig: kadariyla unutulmak isteniyor gibidir.6

60 Pfuhl - Mébius, 1977, s. 243 vd. Kat. 947 Lev. 142.

61 Mezar stelini MO. Erken 2. ylizyila tarihlendirenler i¢in bkz. Schmidt, 1991, s. 60; Cremer 1992, s. 120 Kat. NP 5
Lev. 3.

62 Ozkan - Unal, 2009, s. 59 alt soldaki fotograf, 100 Env. 2003/53, 108 Kat. 2003/78.

63 Ozkan - Unal, 2009, s. 59 istteki fotograf.

64 Imhoof- Blumer,1911, s. 9 Nr. 6 Taf. 19; Corsten, 1993, 5. 26 vd.

65 Imhoof - Blumer, 1911, s. 9 Nr. 5 Taf. I 22; Corsten, 1993, s. 28.

66 Corsten, 1993, s. 28, dipnot 49.

67 Yenal, 2011, s. 38.

68 Corsten, 1993, 5. 29.
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Helenistik Déonemde Prusa a.O.

Helenistik donem Prusa’si ile ilgili bildiklerimiz yok de;xecek iad?r Sﬁ;;g V\Z
i lgesi anti i lisidir ve ken
ei ’e gbre, Hisar bolgesi antik kentin akropo ' ek “ e
Ssllfllao;}ﬁalili)rlgizsyeay%lmaktadlr."g Ancak mevcut arkeolojik veriler bu iddiay1 heniiz dog
etba

0
rulamamustir.”

Bursa Miize Miidiirliigii tarafindan Hisar bolgesinde yapilan S(()in(li(gj 31Tz1lar1:r(;aﬁ
i i’ni batisindaki 34 num
’ Tahtali (Hatipzade) Cami’nin kuzey ‘
e S et 1 bulundugu rapor edilmekte-
n ik tiretiminde kullanilan kalip par¢alarinin L rapor ediln
B ik tal i istik do Prusa’sinda seramik atolyesinin var-
i i dan Helenistik donem Prusa yesinin var-
i e e i in olas1 smirlarini géstermektedir. Bilindigi
18 gosterm
5ina isaret ederken, diger yandan antik kentin o ast s ' P
higt;in ngamik islikleri firmlarindan ¢ikan yogun is ve duman nedeniyle gl::p.elllal;le Oeg_
;gnerkezlerinde istenmez, yerlesim alanlarinin diginda, nt.zlfropol sahalar1 gibi insan pop
lasyonunun az oldugu yerlerde konumlanmasi tercih edilir.

Yerlesim alanlarinda istenmeyen bir diger mekég i‘se nekropollerfiisr;‘tYine1 Z?Snrclli{
kazilarinda, olas1 isligin batisindaki 277 numarali sondaj ;e llillllzeyllndekz1 6ne\rf§i e
laj dugu rapor edilmektedir. Mezarlarin ileilg
marali sondajlarda mezarlarin bulun R
ir bilgi 6z konusu mezarlarin olas1 Helenisti ' ile
bir bilgiye ulasamadik. Ancak, sz N e
tizeri biraz batisinda yer almasi, bu aksin nekrop
ayni eksen lizerinde veya e ot
i i hareket ederek Helenistik don
kla getirmektedir. Bu varsayimdan ek Helenistik d¢ ‘ :
:1n1an§11 yaklasik Tahtali Sokaga kadar uzatmak muglkun gibi g9mkme1;;§dlr. Elbette bu
konuda son sdzii alanda yapilacak bilimsel arkeolojik kazilar syleyecektir.

Batida Hisar bolgesini siirlayan ve dogal bir ka‘lkar.l mi('ire\t/i goren :1;1::111 rvzliacﬂ
i’ni dogru ilerlemesine imkén tanimam .
olas1 Bat1 Nekropolii’niin daha fazla batiya . amaliad b
S tinkd ici da, en az bir nekropol alaninin daha g
nedenle doguda, bugiinkii Ulucami civarinda, ) : e oldugane
tinii g g da 1969 yilinda Ticaret ve Sanay
iisiiniiyoruz. Geyve Hani’n kuzeydogusun 1da Ti s Ddast bin
‘:111 f;n }?apllan temel kazilarinda agiga ¢ikan dromoslu tiimiiliis bu diistincemizi dogrular

niteliktedir.”®
Romali Dion’dan 6grendigimiz kadariyla Prusa a.0. kentinde Zeus Olympos

Tapimag, stadyum, tiyatro gibi klasik bir Yunan kentinde olmas: gereken dini \{Z kvamn\:
yagllarl ‘;)ulunmaktadlr. Dion bu 6énemli yapilardan bazilarinin kent diginda oldugu

9,s.34 vd.
2(9) Eér]g;sl;azloga bizim gibi diisiinenlerdendir. Ayrica bkz. Baykal, 1993,s. 13.
] - Unal, 2009, s. 212-213.
;; 8?1:2 - Unal, 2009, s. 103 Kat. 2005/62 ve 2005/63
73 Ozkan - Unal, 2009, s. 198-199.
74 Ozkan - Unal, 2009, s. 158-159.
75 Ozkan - Unal, 2009, s. 172-173.
76 Mert vd. 2018, s. 203 vd.; Ozkan - Unal, 2009, s. 6.
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sdylemektedir.” Stadyum ve tiyatronun Hisar disinda tam olarak nerede yer aldigini bi-
lemiyoruz. Ancak, Dion, kenti giizellestirmek igin heykelleri ile birlikte Zeus Olympos
Tapmagi’m degirmenlerin oldugu yerden alarak sehrin en goriilebilir yerine nakletmek
istemektedir.”® Dion’un bu arzusunu yerine getirip getiremedigini bilemiyoruz.

Roma Imparatorluk Déneminde Prusa

Helenistik dsnemde ancak Tahtali Sokag’a kadar yayildigin diisiindigiimiiz Pru-
sa a.0., Roma Imparatorluk dénemi ile birlikte geligerek biiylimiistiir. Pax Romana’nin
zayiflamaya baslamasi sonucu MS. 3. yiizyilda baslayan Got saldirilari karsisinda, Nikaia
veya Apollonia gibi komsu kentlerde oldugu gibi hizli bir sekilde yerlesimin etrafi sur
duvarlar1 ile ¢evrilmistir.” Onarimlar dikkate alinmazsa, giiniimiize ulasan sur duvarlari
onemli oranda MS. 3. yiizyilda insa edilmis olmalidir.

Roma Imparatorluk dénemi Prusa’sinda yer alan olast yapilar hakkinda antik
kaynaklarda bazi ipuglari bulunmaktadir. Ornegin Dion Chrysostomos (MS. 40-112)
Halk Meclisi’ne 100 yeni iiyenin alinmasini tavsiye ettigini yazmaktadir.*® Bu ifadeden,
ozgiir Roma kentlerinde oldugu gibi, Prusa’da Halk Meclisi’nin toplandig1 “curia” bi-
nasinin oldugunu soyleyebiliriz. Dion’un 6nerisi sonucunda meclis binasinin bir miktar

daha biiyiitiiliip biiyitiilmedigini bilemiyoruz.

Geng Plinius’un bir mektubundan anlasildig: kadariyla kentte bir “konuk evi”
bulunmaktadir.?! Bu yap1 proconsuliin konakladig1 ve gorev yaptig1 yer olarak da diigii-
niilebilir. “Konuk evi” ad1 verilen sivil ve idari yap1 daha sonraki Bizans egemenliginde
olasilikla Bizans tekfuruna hizmet etmis olmalidir. Belki, Osmanli beylerinin kullandig:
diigtiniilen ilk saray da bu yaprydi.

Yine Plinius’tan 6grendigimiz kadariyla, Prusa’da yapilan bir takim kamu ya-
pilarinda yolsuzluklarla suglanan Dion Chrysostomos, Roma’ya siirgiine gonderilmis,
daha sonra affedilerek kente geri donmiistiir. Servetini geri kazanan Dion, Prusa’da mas-
raflarini tistlenerek ortasinda esi ve oglunun mezarlar1 bulunan peristilli bir kiitiiphane
yaptirmigtir.®?

Geng Plinius Prusa’da harabe haline gelen bir hamamdan da bahsetmekte, eski
hamami onarmak yerine imparatorun sanima layik, caginin gérkemini yansitacak ve ken-
tin sayginhigini artiracak yeni bir hamam yapilmasini 6nermektedir. Hamam yeri olarak
bir Prusali’nin Imparator Claudius’a miras olarak biraktig1, ancak sonradan harap olan
bir eve ait araziyi gstermektedir. Plinius, Traianus’a hamamin burada yapilmasinin kenti

77 Plin.epist. 35,45, 54; Yenal, 2011, s. 38, dipnot 25.
78 Kandes, 2009, s. 34.

79 Corsten, 1993, s. 52, dipnot 125-127.

80 Yenal, 2011, s. 40.

81 Yenal, 2011, s. 40.

82 Plin.epist. 59-60.
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virane goriiniimden kurtaracagini, baska yapilari ytkmadan hamamin yapilabilecegini,
eski hamam yerinin ise exedra ve stoalarla donatilabilecegini onermektedir.* Plinius’un
snerdigi yeni hamamin ve eski hamam yerine exedra ile stoalarm yapilip yapilmadigini
bilemiyoruz. Ancak en azindan bu yapilarin ingasi konusunda bir iradenin olustugunu

diistintiyoruz.

Plinius ayrica kentte hamam ve tiyatronun yani sira gymnasium, gerusia, basilica
gibi kamu yapilarinin bulundugunu da bildirmektedir. Gymnasium gibi agirlikla beden
saglig1 ve giizelligi amaciyla sportif egitimlerin verildigi yapilar ¢cogunlukla hamamlarla
birlikte insa edilmektedir. 60 yagmn1 asan kisilerin olusturdugu bir tiir sosyal dayanigma
kurumu olan gerusialar ise genellikle gymnasiumlar ile birlikte yer almaktadir. Ancak
Plinius Traianus’a génderdigi mektupta, yeni hamama deginmesine ragmen gymnasi-
umdan bahsetmez: “Efendim, evi vermek yahut Purusalilara satmaktan hangisini buyu-
rursunuz. Ben hamamin ayni yere yapilmasinm ve gevresine agik kusaklarla, kemerli ve
direkler iizerine yapi yapilmasin yahut yalniz oturacak yerler yapimasin dneriyorum.
Bu yaptt, tiim giizellikleri ile sahsiniza layik bir eser olacaktir.””** Yenal’a gore, kentteki
hamam gymnasiumun kompleksi, Nikaia’da oldugu gibi kent merkezinde yer almali-
dir.¥ Bazilikalar ise yargilama, bir araya gelme gibi cok amagli islevlere sahiptir. Roma
kentinde, bazilikalarin kent merkezlerinde yer alan forumlar ile birlikte planlandig: bi-
linmektedir.%

Dion bir konusmasinda, saydig1 yapilar arasinda imparator Tiberius’a adanan altt
siitunlu bir tapinak®’ ile kendi annesine ithaf ettigi bir diger tapinaktan bahsetmektedir.
Zeus Olympos Tapmagi’nin yani sira stadyum, hipodrom ve tiyatro gibi bazi kamu yapi-
larmnin ise kent disinda bulundugunu aktarmaktadir.®® Asklepios Tapmag: da kaplicalarin
bulundugu yerdedir,* olasilikla da giiniimiiz Cekirge’sinde.

Modern bir Roma kenti genellikle dogu bati (decumanus maximus) ve kuzey
-giiney (cardo maximus) aksinda ana caddeler ile dort boliime ayrilmaktadir. Yenal, “de-
cumanus maximus” igin Orta Pazar Caddesi’ni, “cardo maximus” igin ise Kavakli/Yer
Kap1 Caddesi’ni énermektedir.”® Ancak biz giineyde Fetih/Su Kap1’dan baglayan Orug-
bey Caddesi’nin “cardo maximus” olabilecegini diisiiniiyoruz (Resim 1). Bu konu agagi-
da ayrica tartigilacaktir.

Sonug olarak “cardo maximus” ve “decumanus maximus” ile hippodamos pla-
ninda inga edilmis olmasi gereken Roma doénemi Prusa’si, Helenistik Prusa a.0.’a gore

83 Plin.epist. 35.

84 Texier, 1997, s. 163.

85 Yenal, 2011, s. 40, dipnot 39.

86 Yenal,2011,s.41 vd.

87 Plin.epist. 35,45, 54; Yenal, 2011, s. 40, dipnot 37.
88 Yenal, 2011, s. 38, dipnot 25.

89 Kandes, 2009, s. 47.

90 Yenal, 2011, s. 45.
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daha da biiyiik olmalidir. Dion Chrysostomos, Prusa senatosuna yaptig1 bir konusmada;
ongordiigi kentsel doniisiim projelerinin yapilabilmesi icin kent icindeki mezarliklarin
kaldirilmasini, basta kentin kurucusu Prusias’in anit mezari ve heykeli oldugu halde
bazi kutsal sayilan yapilarin da taginmasini istemesi,”! tahmin ettigimiz biiytimenin bir
diger gostergesidir. Clinkii sozii edilen mezarlar olasilikla kentin biiyiimesi sonucunda
yerlesim alaninda kalan Helenistik dénem mezarlari olmalidir. Biiyiiyen kent, Tiberius
Tapmagi, curia ismi verilen meclis binasi, saray olarak gosterilebilecek konuk evi, pe-
ristilli kiitliphane, hamamlar, tiyatro, stadyum, hipodrom, gymnasium, gerusia, basilica,
kapali ¢arsilar, islikler, 6rtiilii gegitleri olan kaplicalar gibi ¢ok sayida kamu binasi ve anit
ile donatilmigtir.”> Zeus Olympos ve Asklepios Tapinaklari, stadyum, hipodrum, tiyatro
gibi baz1 yapilar ise kent disinda yer almaktadir. Belki de Dion’un 6nerisi iizerine Zeus
Olympos Tapmag: heykelleri ile birlikte kent igine taginmustir.

Bu dénemde halkin baslica ge¢im kaynagi bakircilik, degirmencilik, kerestecilik,
tarim, hayvancilik, sarapgilik ve porphyra (kirmizi) boyamaciligidir.%

Bizans Doneminde Prousa

Kent ile ilgili kaynaklar 4. yiizyilin ortalarindan 9. yiizyila kadar derin bir sessiz-
lige gomiilmiistiir. Ozerkliklerini ve ayricaliklarini kaybettikleri bu dsnemde Romalilar
zamaninda sahip olduklari refah ve gorkem de ortadan kalkmistir.** Kent mevcut yerini
korumaktadir ve etrafini gevreleyen belli mesafelerde giiglendirilmis kuleli surlara sahip-
tir. Kent bu nedenle Niketas Choniates tarafindan “cok ve giizel kuleli” olarak anilmak-
tadir.

Bizans donemi kentleri baslangigta Roma kentini devam ettiriyor gibi goziikse
de zaman igerisinde pagan inanci tamamen terk edilerek Hristiyanlasmislardir. Bu
doniigtimde 6ncelikle pagan inancinin izlerini ortadan kaldirmak igin tiyatro, hamam gibi
kamu yapilari yok edilmis, tapinaklar ise itibarsizlagtirilarak ¢ogunlukla kiliseye doniig-
tiiriilmugtiir. Bu nedenle Bizans Prousa’sinda artik tapiaklardan, hipodromdan, tiyatro-
dan, gymnasiumdan veya stadiumdan bahsetmek miimkiin degildir. Onun yerini kiliseler,
yetimhane, asevi, dispanser ve hastane gibi birgok sosyal kurumu biinyesinde barmdiran
kiilliye gortiniimlii manastirlar almigtir.”® Raif Kaplanoglu, Plinius ve Charles Texier’i
kaynak gostererek, Lala $ahin Pasa Medresesi’nin tapmaktan kiliseye doniistiiriilen bir
yapin lizerine insa edildigini ileri stirmektedir: “Plinius, eski hamami yeniden yaptir-
mak igin Imparator Claudius adina Biiyiikkap: (Hisar Kapy) yakinlarinda bir tapimak
yapmak icin bagislanan evin yerini sectigini imparatora bildirmektedir.”

91 Yenal, 2011, s. 38.

92 Kandes, 2009, s. 39.

93 Kandes, 2009, s. 38.

94 Kandes, 2009, s. 79.

95 Kandes, 20009, s. 83.

96 Yenal, 2011, s. 48.

97 Texier, 1997,s. 162 vd., dipnot 505; Yenal, 2011, s. 49, dipnot 97.
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Manastirlarin en 6nemlilerinden birisi, daha sonra Osman ve Orhan Gazi’nin
cbedi istirahatgéhi olacak Agora veya Hagios Eustratos Manastm’dl.r.. Stgphan Gerla-
ch’in aktardigina gére Orhan Tiirbesi’nin yerinde loannes (Yahya) Klllses1 Va'lrdlr.98 Bu
kilise mermerden insa edilmis ¢ok giizel bir mabettir.”® Yine Hisa}r iginde Meglstg Mone
(Biiyiik Manastir) adin1 tasiyan ve surun ug¢ kismina inga edilmis olmasi nedeniyle sur
duvar tarafindan da korunan bir difer manastir daha bulunmaktadir.'®

Menthon, Kayapa yakinlarinda bulunan Hagios Elia Manastir’n1 11. ylizyil
sonlarma dogru Tiirk akincilarin saldirilari nedeniyle Tophane’ye tagidigini ve Hagios
Eustratos Manastirt adiyla yeniden kurdugunu anlatmaktadir.'®! Yine Menthon3 Sfahadet
Cami’nin temellerinin altinda kente taginan bir diger manastirm bulundugunu bildirmek-
tedir. Imparatorige Eirene (MS. 797-902), Hagios Eustratos Manastiri’nin yakinlarina
biinyesinde Hagios Prodromos Bazilikasi’nin da bulundugu bir manastir yapt1rm1§tvlr.1°2
Biitiin bu yapilar Bizans kentinin manastirlarin hakim oldugu bir yerlegime dénﬁstﬁgﬁpe
isaret etmektedir. Dini yapilardaki bu yogunluktan dolay1 kent bir dénem “Theopolis/
Tanrilar Kenti” olarak isimlendirilmistir.

Bizans kentinde ticari aktiviteler agoralarda gergeklesir. Ancak, Bizans agoralari
ne Yunanlilarda oldugu gibi bulusma yeridir, ne de Roma’nin forumunda oldugu gibi
toplumsal iglevlerin iistlenildigi mekéandir. Prousa Agorasi’nin Saltanat Kapisi yakiinda
oldugu tahmin edilmektedir. Bu kapimn yakininda yer alan ve 11. }f‘ﬁzylldja ‘yapt1.r11an
Hagios Elia Manastir’nin, ayni zamanda Agora Manastir1 olarak isimlendirilmesi, bu
olasilif1 giiclendirmektedir.'®

Kent i¢cinde kurulan pazarlara “forus” ismi verilmekte, kentin ana caddesinin bir'
veya iki arkasindaki “arkaf’larda kurulmaktadir.'® Prousa’da kentin kurulugundan beri
var olan birbirine dik iki ana caddenin arkatli bir forusa doniistiiriilmesi Dion Chrysosto-
mus’un da kentsel tasarim projesinde giindeme getirdigi konulardan birisidir.'® Bununla
birlikte Hisar’da olas1 ana caddelerde “embolos” ad1 verilen iki sira arkatin olup olmadig:
konusunda herhangi bir bilgi mevcut degildir.

Sonug olarak Bizans Imparatorlugu yonetiminde Prousa adin1 alan kent, “Theo-
polis” ismi ile anilacak kadar dini yapilar ile donatilmus, ancak daha sonra Arap ve Tirk

akimlarindan kaynaklanan baskilar nedeniyle iyice kiigiilerek bir kastrona déntismuisttir.

98 Eyice, 1962, s. 132, dipnot 7, 135, dipnot 22.

99 Kandes, 2009, s. 83.

100 Kandes, 2009, s. 83.

101 Menthon, 1935, s. 47-48, 74, 81; Yenal, 2011, s. 48.
102 Kandes, 2009, s. 83; Yenal, 2011, s. 48, dipnot 88.
103 Kandes, 2009, s. 106; Yenal, 2011, s. 49, dipnot 96.
104 Mango, 1985, s. 57-60; Yenal, 2011, s. 49, dipnot 94.
105 Hanfman, 1975, s. 44; Yenal, 2011, s. 49, dipnot 95.
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HiSAR KAZILARI

Yukarida c¢aglar boyunca kentte yasanan gelismeler ve olas1 kiiltiir katmanlari
yazili kaynaklardan hareket edilerek belirlenmeye c¢alisildi. Yazili kaynaklardaki bilgi-
lerden ileri siiriilen hipotezler ancak arkeolojik kazilarla desteklenebiliyorsa kesin kabul
gorebilir. Bu nedenle Hisar bolgesinde bugiine kadar yapilan sondaj kazilarinda elde edi-
len bulgular1 da kisaca gdzden gecirmek dogru olacaktir.

Antik Prusa a.O. kentinin yer aldig1 Hisar bolgesi veya giintimiizdeki adiyla Top-
hane Mahallesi’nin korunmasi ile ilgili ilk adim Bagbakanliga bagh Kiiltiir Miistesarligi,
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Bagkanligi’nin 19.04.1974 tarih ve
7763 sayili karari ile atilmigtir.'® Tophane’de koruma amagli imar plan1 1991 yilinda
yiiriirliige girmistir. Hisar I¢i’nin korunmasi ile ilgili alinan en baglayici adim ise Bursa
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan alinan 17.02.2000 tarih ve 7712
sayil1 karar ile olmus, bununla Hisar i¢i III. Derece Arkeolojik Sit alani olarak tescillen-
mistir.!'”” Diger bir ifade ile alanda yapilan sondaj kazilar1 2000 yilindan sonra diizenli
olarak kayit altina alinmaya baglamisgtir.

Hisar’da kayitlara gecen ilk kazi, Devlet Hastanesi’nin karsisindaki park alanin-
da ve Ahmet Vefik Pasa Hastanesi civarinda yapilmistir. 1935 yilinda Arif Miifit Mansel
tarafindan gerceklestirilen arkeolojik kazilarda, MS. 5. ve 6. ylizyila tarihlenen odalar,
kap1 bosluklari, koridor, besik tonozlu genig mekanlarin oldugu bir yap1 kompleksi agiga
cikarilmigtir. Duvarlar horasan harci ile baglanan moloz tas ve tugla ile oriiliidiir. Kii-
ciik buluntular arasinda Erken Bizans donemine ait seramik parcalar1 ve sikkeler rapor
edilmektedir.'® Ancak kaziya iligkin rapor yayimlanmamaigtir.

Ayni alanda Bursa Miize Miidiirliigii tarafindan, ilki 1986 yilinda, ikincisi
2000 yilinda ve sonuncusu 2017 yilinda baglamak tizere tic dénem arkeolojik kazilar
yapilmigtir.'%

Bursa Miizesi Miudiirti Salih Kiitiik bagkanliginda 1986 yilinda Haziran - Tem-
muz aylar1 arasinda yapilan kurtarma kazilarinda galerilere yogunlasilmistir. Kiitiik, ka-
zilarin amaciny; “arkeoloji literatiiriine Bithynia Galerileri olarak gegen aslinda Bithynia
Devri ile hicbir ilgisi bulunmayan biitiiniiyle Bizans Devrine ait olan yapi kompleksinin
planmint ortaya ¢ikartmak” seklinde tanimlamaktadir.!!® Galerilerin iizerinde yer alan Ah-
met Vefik Paga Hastanesi, 1864 yilinda Ahmet Vefik Pasa tarafindan Damat Efendi Ko-
nag1 satin alinarak konagin hastaneye doniistiiriilmesi ile yaptirilmis ve ilk adi Gureba
Hastanesi olmustur. 1904-1906-1913 yillarinda yeni binalarin eklenmesi ile kisim kisim

106 Ozkan - Unal, 2009, s. 50.

107 Ozkan - Unal, 2009, s. 50.

108 Ozkan - Unal, 2009, s. 38.

109 Ozeren vd. 2002, 149; Ozkan - Unal, 2009, s. 39.

110 Salih Kiitiik tarafindan hazirlanan ancak yayimlanmamus olan tarihsiz kazi raporu.
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biiyiiyen hastane 1921 yilinda Yunan Kuvvetleri tarafindan isgal edilerek askeri hastane
olarak kullanilmusgtir. Daha sonra Tiirkler tarafindan da askeri hastane olarak kullanilan
yapt 1927 yilinda Memleket Hastanesi’ne doniistiiriilmistiir. Ahsap olmasi nedeniyle
1956 yilinda ¢ikan yanginda harap olmus ve yiktirilmigtir (Resim 2). Sonrasinda hasta-
nenin yerinde birkag duvar kalintis1 ile bah¢esindeki havuz kalmugtir.

Miize kazi raporuna gore hastanenin temelleri altinda kalan galeriler tibbi atiklar-
dan olusan ¢6p ile doludur. Galerileri olusturan duvarlarda, yer yer muntazam blok taslar
kullanilmis, ancak ¢ogunluk horasan har¢li moloz tas ve tugla degerlendirilmistir. Kur-
tarma kazilarinda toplam 10 adet mekénin temizlendiginden bahsedilmektedir. Tonozlu
galerilerden gegen ici sivali, 40 x 60 cm dlgiilerinde pis su kanallar1 dikkat gekmektedir. 6
numarali mekanda tonozun bir boliimii pargalanarak betonla kapatilmig ve ortasina ocak
tuglasindan baca yapilmustir. 1935 yilinda yapilan kazilarda 7 numarali mekdnda Mansel
galigmis, kazida ¢ikan topragi alanin bat: tarafina yigmustir. Toprak i¢inde Ge¢ Roma
devrinden kap kacak ile kandil parcalari, Bizans ve Osmanli dénemlerine ait sirlt ve
sirsiz kap pargalari ele gegmistir. Mekénlar arasindaki duvar kalinliklar1 85 cm ile 250 cm
arasinda degismektedir. Kiitiik, galerilerde duvar kalinliklarimin farkli olusunu tist yapida
bindirilen agirlikla orantili oldugunu diisinmektedir. Insaat teknigi ve malzeme birbirine
benzemektedir. Mekanlarin icine yapilan ahsap kalip iizerine moloz taslar horasan harg
ile sikistirilmast suretiyle duvarlar yapilmis, daha sonra duvar {izerleri stvanmustir (Resim
3). Siva ve ahsap kalip izleri tonozlarda goriilmektedir. Sekizinci ve onuncu mekénlarin
tonozlarinda havalandirma amaciyla konulmus pismis toprak kiinkler vardir. Mekanlarin
tamam1 zemin ana topragin diizeltilmesi ile olusturulmustur. Besinci mekanin bati ucu
ge¢ donem duvari ile kapatilmistir. Mekanlardan bazilarinin moloz tagla dolduruldugu
tespit edilmistir. Son olarak, birinci, ikinci ve ii¢lincii mekanlardan dérdiincii mekéna
orijinal bir ge¢isin bulunmadig: tespit edilmistir.

Bursa Aragtirmalart Vakfi’nin destegi ile Halil Inalcik’n danigmanliginda ya-
pilan ve “Bithynia Saray1 Kazis1” olarak bilinen 2000 yilindaki kazilar, Agustos - Ekim
aylar1 arasinda Osmanli sarayina ait buluntular giin 15181na ¢ikarmak amaciyla yapilmis-
tir.!! Kazilar Bursa Devlet Hastanesi karsisinda Isa Bey Cami’nin bati tarafindaki alanda
gerceklestirilmistir (Resim 4). Bu kazi calismalarinda Roma Imparatorluk dénemi ¢anak
¢omlek parcalari, Bizans donemine ait sirl, sgrafitto tekniginde yapilmis kap parcalari,
sirsiz ¢anak ¢omlek parcalari, Erken Osmanli dénemine ait slip tekniginde ve 16. ylizy1l
mavi - beyaz seramik parcalari, Geg Osmanli dénemine ait sirli ve sirs1z ganak ¢omlek
parcalari ile galeriler agiga cikarilmistir."'? Tonozlu galerilerde Ge¢ Roma - Erken Bizans
donemine tarihlendirilebilecek pismis toprak, sirli ve sirsiz ¢anak ¢omlek parcalar ile
kandil parcalari bulunmustur.'® Bunlardan baska ¢ati mezarinda gomiilii gocuk kemikleri
rapor edilmigtir. '

111 Ozeren vd. 2002.

112 Qzeren vd., 2002, s. 151, Resim 10.
113 Ozeren vd., 2002, s. 151, Resim 12.
114 Oguzoglu, 2016, s. 49.
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Ucgtincii dénem kazilar1 Bursa Biiyiiksehir Belediyesi’nin destegiyle Nisan 2017
tarihinde baglamis ve halen devam etmektedir. Kazilarda 18 farkli sondaj alaninda ¢ali-
stlmis ve ilk defa tistteki yapilar ile altyapidaki galeriler arasinda baglanti belgelenmis-
tir (Resim 5). Galerilerde, daha once Salih Kiitiik, tarafindan agilan galerilerde temizlik
caligmalarina devam edilmis, ¢cogunlukla zemin anakayaya kadar kazilmis, ana kayaya
tizerinde 6zenle oyularak olusturulmus ¢ukurlara rastlanmistir (Resim 6). Galerilere ku-
zeyinde 3 adet kemerli kapi ile ulasilmaktadir. Kapilarin girisinde kademeli besik to-
nozlarla ortiilii 1, 2 ve 3 numarali galeriler yer almaktadir (Resim 7). Kazilar esnasinda
bu galerilerin tabanina sonradan dokiilmiis olan beton zemin kaldirilmigtir. Galeri 2°de
seviye inme ¢aligmalari esnasinda 23,8 m uzunlugunda bir kanal agiga ¢ikmustir.

Yeri gelmisken galerilerin Bithynia Galerileri olarak isimlendirilmesi konusu-
na da kisaca deginmek isteriz (Resim 6). Bithynia, Bursa’da ¢ok sevilen, hatta s6z ko-
nusu galerilere ismini veren bir kavramdir. Arkeolojide Bithynia kelimesi iki anlamda
kullanilmaktadir: Bithynia Bolgesi ve Bithynia Kralligi. Antik¢agda Prusa ad Olympum
olarak bilinen kent Bithynia kavraminin neresindedir? Kent kisa tarihinde de vurgula-
digimiz gibi Prusa, Bithynia kralligimin sinir kenti, sonrasinda ise Bithynia eyaletinin
siradan kentlerinden birisidir. Bu nedenle biz de Kiitiik gibi galerilerin Bithynia Galerisi
olarak adlandirilmasini anlamsiz buluyoruz. Eger bir isim vermek gerekiyorsa kanimizca
en dogrusu “Prusa Galerileri” olacaktir. Konu ile ilgili bir diger tartisma konusu gale-
rilerin islevidir. Olasiliklar arasinda su sarnici olabilecegi de bulunmaktadir. Duvarlarin
bazi béliimlerinde s1v1 izi korunmus olsa da hem galerilerde yer alan kanallar, hem de
zeminin su tutacak kadar yalitilmamis olusu bu olasilig1 zayiflatmaktadir (Resim 3). Pli-
nius; kemerli ve direkler iizerine yapilan yapilardan bahsetmektedir.!"> Bu ifade yapilarin
altyapisina isaret ederek Hisar’daki kemerli galerileri akla getirmektedir. Bu tanimdan da
anlasilacag: gibi galeri olarak isimlendirilen tonozlu birimler, iizerinde yer alan yapi ile
alakali altyap: diizenlemeleri olmalidir. Kiitiik de yaptig1 sondaj kazisinda duvar kalin-
liklarindaki farkliliklara dikkat ¢ekmis, kalinlik farklarinin iist yapi ile alakali degisiklik
gosterdigini tespit etmistir.

Biiyiiksehir Belediyesi’nin Tophane yamaglarinda destekledigi sur onarimi ¢a-
ligmalarmin bir boliimii eski Miiftiiliik Binasi’nin 6nii, 11 Kiiltiir Miidiirliigii’niin kuzey
duvarinin yanina denk diisen alanda gerceklestirilmistir (Resim 8). Bu alanda yapilan
sondaj kazilarinda diizgiin kesme taglar ile insa edilen ii¢ nefli bazilikal planl bir kilise
kalintis1 agiga ¢ikmistir (Resim 9). Prof. Dr. Semavi Eyice, Orhangazi Tiirbesi’ndeki
opus sectileleri ¢alistig1 makalesinde, tiirbenin agik bir sekilde Bizans devrine ait bir ya-
pidan doniistiriildiigiini ortaya koymustur."'® Bununla birlikte giiniimiizde kaybolan Aziz
Mikail’e adanmis bir kiliseden bahsedilmektedir.""” Bu kilise giiniimiizde kayip olsa da
kenti ziyaret eden Ortacag gezginleri tarafindan gériilmiis ve ziyaret edilmistir. Bilindigi

115 Texier, 1997,s. 163.
116 Eyice, 1963, s.373-383.
117 Eyice, 1962, s. 141, dipnot 49-50.
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gibi Aziz Mikail, Hristiyanlik dininde bityiik melekler arasinda yer almaktadir ve hesap
giiniinde insanlara sefaat edecektir. Bu nedenle Aziz Mikail kiliseleri digerlerine gore ¢ok
daha fazla sayg1 gormiis ve 6zel olmustur. Bursa’daki Aziz Mikail Kilisesi’nin Bizans
fmparatoru I. Justinian tarafindan yaptirildig: bilinmektedir. Hem yapinin isciligi hem
de buluntular Justinian dénemini desteklemektedir. Dolayis1 ile Tophane’deki bazilikal
kilise MS. 6. yiizyiln ilk yarisinda inga edilmis olmalidir. Bu tiir 6nemli yapilar biinye-
sinde bulundurdugundan dolay1 Bursa, Bizans dosneminde uzun siire Theopolis (Tanrilar
Kenti) ad1 ile anilmis ve hac merkezlerinden birisi olarak kabul edilmistir. Imparator ve
yakinlarinin haci olmak igin uzun siire Bursa’yi ziyaret ettigi bilinmektedir.

Bursa Surlari’nin Tophane yamaglarindaki kule kazisini degerlendiren Ibrahim
Yilmaz, Tophane 6n yamag surlari restorasyon galismasinin Saltanat Kapisi’nin kuze-
yinden baglayarak Kaplica Kap1’ya kadar uzanan yaklasik 1200 metrelik bolimiinii kap-
sadigim ifade ederek, bazilika kalintisinin yaninda “B Kulesi” olarak isimlendirilen bo-
liimde, restorasyon oncesi yapilan temizlik ¢aligmalar1 esnasinda bir kuleye ait kazamgt
kalintisinin ortaya ciktigma isaret etmektedir (Resim 10). Yilmaz’a gére, B Kulesi I¢
Kale’de bulunan Bey Saray1’n1 koruyan kulelerden birisidir (Resim 11). Bu kule, gele-
neksel malzeme ve yontemler kullamlarak 6zgiin haliyle tamamlanmis ve eski ihtigamli
haline getirilmistir. Kule iki katli olmasina ragmen, Tophane Parki’nin 6n gériintistinii
etkilememesi diisiincesiyle, sadece bir kati tamamlanmus, diger katin zemini seyir terasi
olarak birakilmistir (Resim 12)."'8 Eger tespit dogru ise Bey Saray1’n1 Hisarin bu béliimii-
ne dogru genisletmek gerekecektir.

Kavakli Mahallesi’nde, Prusa a.0. kentinin dogudaki iki giris, kapisindan biri
olan Yer Kap1 yakinlarinda, glintimiizde Uftade Cami Kuran Kursu’na bagislanmus, bir
evin bodrum katinda bulunan mozaikler, kentin Bizans donemine isaret eden bir diger
onemli kalntisidir (Resim 13)."° Dar’til Kurra’nin karsisinda 1949 yilinda yapilan hafri-
yat kazisinda in situ olarak agiga ¢ikan ve “Yer Kap1 Mozaikleri” olarak literatiire giren
mozaik ddseme, yapida bir merdiven ile inilen bodrum katinda bulunmaktadr. Merdi-
venin hemen batisinda kuzey-giiney dogrultuda sonradan riilmiis bir duvar ile bodrum
iic boliime ayrilmistir.'® Bu duvar ile birlikte bodrumun girisi koridorlu bir alan haline
gelmis ve zemindeki mozaik ddsemeler ii¢ pano olarak birbirinden ayrilmistir. Bodrum
katin kuzey boliimiinde, koridorlu'' ve kantharoslu panolar,'” giiney bélimiinde ise
kuslu pano'? yer almaktadir. Kuzeydeki koridorlu alan ve kantharoslu alan ile giineydeki
kuslu alam dogu-bat1 dogrultuda 185,5 cm genisliginde bir boliim birbirinden ayirmakta-
dir. Bu boéliim, 38 cm genisliginde giyos deseninin islendigi bir bordiir ile baslayip, 105
cm genisliginde ic ige kesisen dairelerden olusan bezeme ile devam etmekte ve 38,5 cm

118 Yilmaz, 2014,s.51.

119 Okgu, 2009, s. 32; Citakoglu, 2015, s. 9 Levha 2a.
120 Citakoglu, 2015,s.9 Levha 2b.

121 Citakoglu, 2015, s. 9 Levha 2b, 7b.

122 Citakoglu, 2015, s. 9 Levha 3a-b, 4a-b.

123 Citakoglu, 2015, s. 9 Levha 5a-b, 6b.
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genisliginde meander desenli bir bordiir ile sonlanmaktadir.'** Ayn1 zamanda bu meander
desenli bordiir kuslu alanin giiney bordiiriidiir. Mozaik déseme bodrum katin duvarlarini
agarak binanin digina dogru devam etmektedir. Kantharos, kuslar ve bitkisel desenler
nedeniyle bir kilisenin zemin ddsemesi olmalidir. K. Baykal, kilisenin H. 890 yilinda
inga edilmis oldugunu diisiinse de' zemin mozaigi stil, motif ve is¢iligi ile MS. 5. ve 6.
ylizyila isaret etmektedir.'?

Hisar’da bir diger onemli mozaik déseme Molla Giirani Mahallesi, Muradiye
Koruma Amagli Imar Plan1 kapsaminda ve 1. derece sit alaninda yer alan, 6zel miilkiyet-
teki taginmazda Bursa Miize Miidiirliigii tarafindan 2003- 2004 yillarinda yapilan kurtar-
ma kazilarinda agiga ¢ikartilmistir (Resim 14). Zodyak kusakli taban mozaiginin mer-
kez panosunda yer alan “Sol Invictus” betimi ne yazik ki miizeye kaldirilamadan 2006
yilinda kimligi belirsiz kisiler tarafindan ¢almmugtir (Resim 15)."7 Geri kalan pargalar
2007 yilinda Istanbul Restorasyon ve Konservasyon Merkez Laboratuvari Mudiirligii
ile ortak gergeklestirilen calismalar sonucu yerinden alinarak Bursa Arkeoloji Miizesi’ne
nakledilmistir.'”® Kuzey — giiney dogrultuda uzanan'® mozaik désemenin ana panosunu,
dairevi bir geklin igerisinde on iki burcun betimlendigi Zodyak kusak (Resim 16), bu ku-
sagn ortasinda giines, tanris1 Sol Invictus ve panonun dort bir késesinde personifike edi-
len mevsimler olusturmaktadir (Resim 17). Ana panoyu olusturan Zodyak kusak sar1 ve
kirmiz1 renkte birbirine bitisik kare bir ¢ergeve igerisinde yer almaktadir. Beyaz zeminli
olan panolarm i¢i kirmizi renkli tesseralardan yapilmis bir bant ile ¢evrildikten sonra
tavus kusu, horoz, keklik gibi hayvan figiirleri siralanmustir.’*® Merkezdeki Sol Invictus
figlirtinii cevreleyen trapezlere boliinmiis kusaga islenen on iki burgtan saglam durumda
olanlardan anlagildig tizere, burglar geleneksel oldugu iizere boga, yengeg, oglak, kog,
gibi hayvan figiirleri ile simgelenmislerdir. Her bir burg, distan ige dogru beyaz ve siyah
konturlu yesil renkli bir zemin tizerinde gosterilmistir. Mozaik tabanda iyi korunmus
olanlar, boga, ikizler, yengeg, basak, terazi, akrep, yay ve oglak burglaridr.'® Mozaigin
lizerinde pagan unsurlar olan Sol Invictus, Hercules gibi betimlerin yer almasi dosemenin
Hristiyanlik 6ncesi bir zaman dilimine ait oldugunu isaret etmektedir. Desen kompo-
zisyonlar1 ve teknik dzellikleri incelendiginde ise yiiksek kaliteli ince bir iscilige sahip
oldugu agik bir sekilde goriilmektedir. Mozaik doseme iislup 6zelliklerine gére MS. 3. ve
4. ytizyila tarihlenmektedir."*> Benzer mozaik tabanlarin sinagoglarda bulunmus olmast,

Tophane’de Geg Antik¢ag’da yasayan bir Yahudi cemaate ve dolayisi ile sinagoga isaret
etmektedir.!*

124 Citakoglu, 2015, s. 9 Levha 6a.

125 Baykal, 1993, s. 58-59; Ozkan-Unal, 2009, s. 39, dipnot 37; Okgu, 2009, s. 40; Citakoglu 2015, s. 18.
126 Citakoglu 2015, 21.

127 Ozkan - Unal, 2009, 5.53

128 Ozkan - Unal, 2009, s. 54.

129 Citakoglu, 2015,s. 21 Levha 19a-b.

130 Critakoglu, 2015, s. 22 Levha 20b.

131 Crtakoglu, 2015, s. 22 Levha 21a-b, 22a-b.

132 Citakoglu, 2015, s. 25.

133 Sahin 2009, s. 109.
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Mozaigin ¢iktigi alanda 2015 yilinda Osmangazi Belediyesi’nin destegiy}e Bur-
sa Arkeoloji Miizesi bagkanliginda arkeolojik kazilara yeniden baslanmistir (Resim 1?)
Kazi sonucunda atik suya ait tizeri sal taglan ile kapatilmis kanallqr, cok say1§a deg1-
sik slciilerde su kiinkleri, yapi temelleri, Bizans ve Osmanli dénemi sirli seramikler ile
Osmanli liileleri bulunmustur (Resim 19)."*

Orta Pazar Caddesi’ndeki temel kazisi sirasinda bulunan mermer bir kadin
heykeli,'*> kanal hafriyat sirasinda MO. Geg 1. yiizy1l ve MS. 1. yiizyihn ilk yarisina
tarihlenen mermer erkek portreleri'®® veya Nakkasl Sokak 11 numarali kazi alaninda
cikarilan kadin portresi'>” bu aksin Roma Imparatorluk déneminde kullanilan decumanus
maximusa (dogu-bati caddesi) isaret etmesi agisindan onemlidir.

Yenal, kuzey-giiney dogrultusunda uzanan cardo maximu.s caddesini I?Ia\.lakh -
Yer Kap1 Caddesi aksinda gostermektedir.** Kavakli Caddesi ﬁzenn(.ie herhangi bir son-
daj kazist rapor edilmemistir. Ancak 17, 24, 25 ve 32 numarali sc?ndajlar}, caddgyg cephe
vermesi nedeniyle irdelemekte fayda vardir. 17 numarali sondajda, dogu-b'atl 1st1kgm§;
tinde yola dogru uzanan ve tam plan vermeyen duvar kalmtilarindan .séz edl}mektedlr.
Yol kenarinda yer alan 24 numarali sondajda hypocaust 1sitma sistemi nedeniyle 01as1111§—
la bir hamam bulunmaktadir.' Kavakli Cami’nin batisinda yer alan.25 numarah sondaj-
da degisik donemlere ait temel kalntilarinin yani sira dogu - bati 1§t1kamet1nde yan y,ar}a
uzanan pismis toprak su kiinkleri agiga ¢ikarilmistir."*' Su kiinkleri Ka\{akh Caddesi nin
decumanus maximusu dik ac1 ile kesen sokaklardan birisi olabilecegine 1§ar§t etmekt§d1r.
32 numarali sondajda yine degisik dénemlere ait temel kalintilart rapor edllr'nelftedlr..i‘f2
Sonug olarak, 17,24, 25 ve 32 numarali sondajlardan hareket ederek Yenal’in iddia etF1g1,
Kavakli Caddesi’nin cardo maximus olabilecegine dair herhangi bir ipucu elde edemiyo-

ruz.

Kaldi ki, Kavakli Caddesi decumanus maximusu kentin ortasindan ikiye ayiracak
kadar merkezi aks tizerinde degildir, ¢iinkii kentin dogu yarisinda kalmaktadir (Res.im 1).
Geg donem yapilagmalart ile akslar birbirine ¢ok karigmis olsa da Helenistik kentin bat1
sinirini olusturan Tahtali Sokak ile dogudaki surlarm yaklagik orta aksmda, olasilikla
Fetih/Su Kapr’dan baglayan Orugbey Caddesi yer almaktadir. Bu caddenin Roma Pm-
sa’sinda cardo maximus olabilecegini diisiiniiyoruz (Resim 20). 42 numarali spndajda
agiga ¢ikartilan {izeri sal taslarla kapatilmus atik su kanali ve birpir-in‘e paralel diZ{len. cok
sayida icme suyu kiinkii cardo maximus konusundaki hipotezimizi destekler nitelikte-

134 Seramik ornekler icin bkz. Inanan - Sahin 2017, 33-54; Sahin - Giilsefa 2017, 77-101.
135 Ozkan - Unal, 2009, s. 36, 144 Env. 1960.

136 Ozkan - Unal, 2009, s. 37 vd., 144 Env. 2092 ve 2096, 147 Env. 5691.

137 Ozkan - Unal, 2009, s. 113 Env. 10.3.2001, 167.

138 Yenal, 2011, s.45.

139 Ozkan - Unal, 2009, s. 178-179.

140 Ozkan - Unal, 2009, s. 192-193.

141 Ozkan - Unal, 2009, s. 194-195.

142 Ozkan - Unal, 2009, s. 208-209.
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dir.13 Gabriel’in haritasinda bu aks daha agik goriilmektedir (Resim 1).'*

Konumuzu ilgilendiren Bey Saray1 ile ilgili olabilecek sondaj kazilar1 ise Kale
Sokak’ta bulunan 38 ve 41 numarali, Orhangazi Cikmazi’nda yer alan 46 numarali kazi
alanlaridir. Kazi raporlarma ulasamadigimiz igin detayl bilgiye sahip degiliz. Ancak
Emel Ozkan ve Funda Unal tarafindan hazirlanan Hisarkeoloji isimli kitapta, 38 nu-
marali kazi alaninda agiga ¢ikan bir su kiinkii ve devsirme olarak kullanildig1 bildirilen
mermer bir siitun kaidesi rapor edilmektedir.!*> Camur harci ile moloz taglarla ortilmiis
niteliksiz temel duvarlari dikkat cekmektedir. Fotograflardan, mermer siitun kaidesinin
oturdugu zeminin ana kaya mu, yoksa kiiltiir topragi mi oldugu tam segilememektedir.
Su kiinkiiniin altinda da kiiltiir topragi devam etmektedir. Kazilarda ana kaya seviyesi-
ne kadar inilmedigi icin sadece ge¢ donem yerlesimi hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz.
Hemen bitisigindeki 41 numarali sondajda ise moloz taslarla Horasan harci kullanilarak
oriilmiis nitelikli bir duvar kalintist s6z konusudur.'*¢ Sondaj 2’de bulunan yaklasik 70
cm kalmhigidaki duvar dogu - bati istikametinde uzanmaktadir. Bu duvar i¢in temel
duvari ifadesi kullanilmis olsa da ortalama 100 cm derinlige kadar inilmistir. Fotograflar-
dan anlasildig1 kadariyla kiiltiir topragi agag1 dogru devam etmektedir. Duvarin doguya
dogru ne kadar devam ettigi de belli degildir. Yani yine ana kaya veya ana topraga inil-
meden tamamlanan bir kazi s6z konusudur. Orhangazi Cikmazi’nda yapilan sondaj kazi-
sinda ise bir hamam yapisindan s6z edilmektedir.'” Tanitim fotograflarindan 41 numarali
kaz1 alaninda bulunan Horasan har¢li duvarlara benzer duvarlarm burada da yer aldigini
sdyleyebiliriz. Ayrica, hamamlara 6zgii olan hypocaust 1sitma sistemine ait herhangi bir
buluntudan bahsedilmemesi de kayda degerdir. Kiilhan oldugu degerlendirilen kalmti,
su kiinkleri ve havuza benzer yuvarlak formu nedeniyle alanda s6zii edilen kiliselerden
birisine ait baptisterion da olabilir. Kiremit zemin alanin kilisenin bir bolimii olmasina
engel degildir. Bu kalmtilar belki de ilk olarak Texier tarafindan ileri siiriilen Aziz Elias
(Ilyas) Manastiri’na igaret etmektedir.'**

Miize sondaj kazilarmda Klasik déneme ait seramik pargalari yok denecek kadar
azdir. Helenistik donemle birlikte seramik buluntular say1 olarak artmaya baslar.'*” Roma
imparatorluk dénemine ait en yogun buluntu grubunu kandiller'® ve agirsaklar’! olustur-
maktadir. Agirsaklar kentte dokumacihigin yaygin oldugunu gostermesi agisindan kayda
degerdir. En yogun seramik buluntusu Bizans'> ve Osmanl1'® dénemlerine ait sirli ve
sirsiz kap kacaklardan olugmaktadir.

143 Ozkan - Unal, 2009, s. 228-229.

144 Gabriel, 2010, s. 25 Resim 6.

145 Ozkan - Unal, 2009, s. 220-221.

146 Ozkan — Unal, 2009, s. 226-227.

147 Ozkan — Unal, 2009, s. 238-239.

148 Texier — Pullan, 1864, s. 169; Eyice, 1962, s. 135 vd., dipnot 23
149 Ozkan — Unal, 2009, s. 56, 58.

150 Ozkan — Unal, 2009, s. 60 iistteki fotograf.

151 Ozkan — Unal, 2009, s. 60 alttaki fotograf.

152 Ozkan — Unal, 2009, s. 61 alttaki fotograf, 62 vd.
153 Ozkan — Unal, 2009, s. 76 vd.
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Sonug

Kadim bir gegmise sahip olan Bursa bilindigi kadariyla Helenistik dénem-
de Prusa a.0., Roma imparatorluk déneminde Prusa, Bizans Caginda ise Prousa
olarak adlandirilmistir. Bundan dolay: da kentin ismi ilgili donemdeki farkli sekliyle
gosterilmistir.

Prusa a.0. Bithynia Kralligi doneminde, kralligin en giineyinde yer alan 6nemli
ve stratejik bir smir kentidir. Roma imparatorlugu doneminde ise Bithynia ve Pontus
(Bithynia et Pontus) eyaletinde, “civititas libarate” unvanini almig 6zgiir ve yargl hak-
kina sahiptir. Dion Chrysostomos gibi iinlii isimleri yetistirmis, zaman igerisinde ¢arpik
kentlesmeye ugramis, zaman zaman harap olmus, yolsuzluklarla anilmustir.

Hippodamos planda insa edildigini diisiindiigiimiiz kentin ana caddeleri Orta Pa-
zar Caddesi ve Orugbey Caddesi aksinda uzanmaktadir (Resim 20-21). Helenistik kentin
bat1 stir1 Tahtali Sokak olmalidir. Sur duvarlarinin daha genis alana yayilmasi Roma
mparatorluk doneminde kentin biiytidigiine isaret etmektedir. Bizans Imparatorlugu
déneminde ise “Theopolis” ismini alacak kadar ¢ok sayida kilise ve manastira sahiptir.
Arap ve Tiirk akimlari nedeniyle diger Bizans kentlerinde oldugu gibi kiiglilmek zorunda
kalmis, Osmanli’nin bagkenti olmasiyla tarihinin en parlak dénemini yagamustir.

Geng Plinius’un mektuplarinda, Prusa’da proconsulun konakladigi ve gorev yap-
t131 bir “konuk evi’nden bahsedilmektedir. Bu yap1 daha sonra olasilikla Bizans tekfuru-
na hizmet etmis, en sonunda ise Bey Sarayi’na doniistiiriilmiistiir. Bey Saray1’nin, diger
bir ifade ile Tekfur Saray1’nin, bulundugu olasi yer, anayol aglarina yakin ve hakim bir
konumda olmalidir. Kentin merkezini anlamak igin decumanus maximus ile cardo maxi-
musun kesistigi noktaya bakmak dogru olacaktir (Resim 20-21). Bu nedenle sarayin Gab-
riel haritasinda gosterilen yerde bulunmasi olasidir. Bununla birlikte Yilmaz’m 6nerdigi
B Kulesi de goz éniinde bulundurulup, saraymn yayildigi alan1 Orhangazi Cikmazi'na,
yani doguya dogru, genisletmek de miimkiindiir. Bu genisleme Kandes’i hakli ¢ikaracak
gibidir. Ciinkii Kandes, Bey Saray1’ni, Hisarin tiim kuzey yakasi boyunca uzayan, arala-
rinda baglant1 bulunmayan birbirinden kopuk birden fazla yapimin bir araya gelmesiyle
olusan bir kompleks olarak diisiinmektedir.!™ Biz de bu 6neriye katilarak, saray ve idari
birimlerden olusan kiilliyenin decumanus maximusun kuzey hatt1 boyunca yayildigini
dustiniiyoruz.

154 Kandes, 2009, s. 140.
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Resim 1. Gabriel’in Bursa haritasi (Foto: Gabriel 1958, 25 Resim 6).
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Resim 4. Kazi alanina genel bakis (Foto: Faruk Ozgokge).

Resim 2. Ahmet Vefik Paga Hastanesi
(Kaynak: http://www.bursakutuphanesi.com/site/eskibursa_foto/789 (Erigim Tarihi: 25 04.2021).
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Resig5; 20112019 kaailani(Eotoy Fardk O ptikee). Resim 7. 2017-2019 kazilar, yap: temelleri (Foto: Faruk Ozgokge).

Resim 8. Eski miiftiiliik yaninda sur onarim galismalar1 (Foto: Ibrahim Yilmaz).

Resim 6.2017-2019 galeri kazilar1 (Foto: Faruk Ozgokge).
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Resim 9. Bizans donemi bazilikal kilise. Aziz Mikail Kilisesi?
(Foto: R. Ertekin, Sehrengiz, http://www.bursadakultur.org/tophanede_kilise.htm (Erisim Tarihi 25.04.2021)

R

B Jseth

Resim 10. “B Kulesi”nde restorasyon dncesi temizlik ¢aligmalari (Foto: [brahim Yilmaz).

Resim 12. Bey Sarayi’n1 koruyan kule? (Foto: Ibrahim Yilmaz).
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Resim 15. Kagak kazidan sonra zodyak mozaigi (Foto: Emel Ozkan).

Resim 13. Yer Kap1 mozaigi (Kaynak: Okgcu, 2009, s. 35, Resim 3).

Resim 16. 12 Burcun betimlendigi zodyak kusak (Foto: Emel Ozkan).
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u kanallar1 ve kiinkleri (Foto: Kaz1 Argivi).

g . j
Resim 19. Tophane arkeopark kazisi. S
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Resim 20. Decumanus Maximus ile Cardo Maximus akslari (Foto: Google Map).

Resim 18. Tophane arkeopark kazisi (Foto: Kazi Arsivi).
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